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Recenzja rozprawy doktorskiej

»Jakos¢ statusu spotecznego klasy sredniej. Analiza pamietnikow
bezrobotnych 2016/2017 i pamietnikéw okresu pandemii Covid-19 2020/2021”

autorstwa mgr Joanny Stankowskiej

Wprowadzenie

Niniejsza recenzja zostata sporzadzona na podstawie Ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz.U.2024.1571) w zwigzku z Uchwatg nr 79 Rady Dyscypliny
Naukowej Nauki Socjologiczne Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu,

powotujgcg mnie na recenzenta.

W mysl zapisbw obowigzujgcej ustawy recenzja powinna ustali¢, czy i w jakim stopniu
recenzowana rozprawa doktorska rozwigzuje oryginalny problem naukowy oraz jak na
jej podstawie mozna oceni¢ ogdlng wiedze teoretyczng Autorki rozprawy w dyscyplinie

»nauki socjologiczne” oraz umiejetnos¢é samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;.

Recenzje sporzgdzitem w oparciu o dostarczony mi plik PDF w sytuacji braku konfliktu

interesow.

Rozprawa mgr Joanny Stankowskiej zostata napisana pod kierunkiem dr. hab.
Arkadiusza Karwackiego, prof. UMK. Praca liczy 308 stron, tgcznie z bibliografig. Na
wstepie warto odnotowaé, ze znaczna objetos¢ pracy wynika z zastosowanej
metodologii, ktéra wymaga przytaczania obszernych cytatow z zapiskow

pamietnikarskich.

Praca sktada sie z 10 wtasciwych rozdziatbw oraz krétkiego podsumowania w postaci
czedci zatytutowanej ,Wnioski i praktyczne zastosowanie wynikébw badania”.
Klasycznie, poczatkowe rozdziaty stuzg omoOwieniu tta teoretycznego i zatozen

metodologicznych. Kolejne omawiajg zas materiat empiryczny zgromadzony w ramach



dwéch projektéw, a wiec — jak ujmuje to Joanna Stankowska — zebrany ,poza

bezposrednim udziatem autorki pracy” (s. 117).

Zalety pracy

Niewatpliwg zaletg recenzowanej rozprawy jest, w moim przekonaniu, przedstawienie
opinii cztonkdw i cztonkin klasy sredniej dotyczacych réznych aspektéw posiadanego
statusu spotecznego na tle ich zr6znicowanych doswiadczen biograficznych. Na ogét
jest to wartki wywéd obfitujgcy w wartosciowg analize niezwykle ciekawego materiatu
empirycznego w oparciu o jasno okreslong rame teoretyczng. Autorka, z duzym
wyczuciem, wytuskuje z bogatego materiatu empirycznego interesujace przypadki

poddawane nastepnie analizie.

Dane zebrane w czasie pandemii oraz wérdd os6b zmagajgcych sie z bezrobociem
doskonale pokazujg proces budowy Srednioklasowej iluzji normalnosci w czasach
niepewnosci. Dodatkowo rozprawa dokumentuje szczegbtowo proces powstawania

aspiracji i indywidualizacji odpowiedzialnosci za wtasne zycie.

Praca w przekonujgcy sposob pokazuje, ze ,status nowej klasy Sredniej, chociaz moze
by¢ bardziej odporny na chwilowe trudnoéci, nie jest niezmienny, zwiaszcza, ze
budowanie go wedtug strategii maksymalizowania pozycji ekonomicznej wystawia
jednostke na wigksze ryzyka w przypadku niepowodzen” (s. 261). Autorka trafnie
wskazuje, ze u podstaw wielu prezentowanych opinii i postaw lezy ,system wartosci
charakterystyczny dla klasy Sredniej, akcentujgcy znaczenie sprawczosci i kontroli
jednostki nad przebiegiem sytuacji zyciowych” (s. 223). Tego rodzaju dylematy
statusowe uwidaczniajg sie najpetniej, w mojej ocenie, w przypadku pamietnikarzy,
ktorzy opowiadajg o tym, ze nie byliby w stanie odmoéwi¢ dzieciom lekcji tenisa czy
wyjazdow rekreacyjnych. Potozenie to stanowi wyrazny kontrast dla zasobniejszych w

kapitat ekonomiczny przedstawicieli/ek klasy $redniej.

Jednoczes$nie, jak trafnie zauwaza Autorka, niektore pamietnikarki ,weryfikujg wizje
spoteczenstwa, w ktorym jednostka moze poprawi¢ swojg pozycje spoteczng dzigki
indywidualnym osiggnieciom i konsekwentnemu dgzeniu do efektywnego dziatania” (s.
227). W zestawieniu z odmiennymi przekonaniami na ten temat jest to kolejna 0$

podziatu w obrebie klasy Sredniej.



Na podstawie analizy danych jakosciowych Autorka wprowadza kilka ciekawych pojec,
takich jak, np. stanowigce rozwinigcie Mertonowskiej typologii ,wycofanie taktyczne”
(s. 225), czyli stan posredni miedzy jedng pracg a kolejng lub rozpoczeciem

dziatalnosci gospodarczej.

Recenzowang rozprawe uwazam za wazny przyczynek do metodologii prowadzenia
badan pamietnikarskich. Interesujgce sag liczne omdwienia strukturalnych cech
pamietnikdw — np. faktu, ze zwykle nie ,przedstawiaty w petni biografii autorow we
wszystkich waznych aspektach ich zycia” (s. 120). Autorka zauwaza ponadto, ze w
analizowanych przypadkach ,biografia jednostki zdaje sie byé uporzgdkowana wedtug
8ciezki edukacyjno-zawodowej, ktdéra toczy si¢ w sposOb naturalny, niczym
niezaburzony” (s. 202). Sama rzeczowa refleksja nad tym rzadziej stosowanym we
wspoétczesnych badaniach socjologicznych materiatem stanowi juz istotne osiagniecie
tej rozprawy doktorskiej. Z recenzenckiego obowigzku odnotuje tylko, ze w tym
kontekscie mozna bytoby odwotac sie do teorii biegu zycia (znanej z prac np. Glenna
Eldera), jednak jest to uwaga poboczna, ktéra moze (lub nie) przydaC sie przy
opracowywaniu wynikow badan na potrzeby przysztych publikacji. Bardziej zasadnicze

uwagi przedstawiam w kolejnej czesci recenzji.

Uwagi krytyczne

Przedstawione ponizej zastrzezenia dotyczg zarbwno czesci teoretycznej, jak i
empirycznej ocenianej pracy. Przede wszystkim z duzym zdziwieniem przyjatem fakt,
ze w Rozdziatach I-IX Autorka zdaje si¢ traktowac klase $rednig jako kategorige, w
zasadzie, homogeniczng. W catej rozprawie ani razu nie pojawia sie, przyktadowo,
pojecie ,frakcji” klasowej (ani zadne bliskoznaczne pojecie) pomagajgce wskazac, ze
dla niektorych przedstawicieli danej klasy kapitat ekonomiczny moze mie¢ wieksze
znaczenie niz kulturowy (lub odwrotnie). Analiza frakcji pomogtaby unikngé
nadmiernych generalizacji, takich jak twierdzenie, ze ,w kontekScie mozliwosci i
aspiracji klasy Sredniej, edukacja i nauka nie sg celami samymi w sobie, a raczej
wynikajg z kalkulacji i potrzeby realizowania planu zyciowego” (s. 194), co daje si¢
utrzymac tylko w kontekscie przedstawicielek i przedstawicieli niektdrych frakcji klasy

Sredniej (zob. frakcja zdominowana i dominujaca w teorii Pierre’a Bourdieu).



Typologia statusbw spotecznych oraz trojelementowa klasyfikacja strategii
adaptacyjnych pamietnikarzy (do czego jeszcze wréce), zdajg sie wprowadzaé¢ do
analiz pewne zrdznicowanie, ktérego zdecydowanie brakuje w poczatkowych partiach

rozprawy.

Zauwazalnym mankamentem pracy jest wiec, w mojej ocenie, przede wszystkim to, ze
Autorka nie proponuje zadnych hipotez zwigzanych ze zrdéznicowaniem w obrebie
proby. Cho¢ mniejszg koncentracje na ptci badanych mozna zyczliwie usprawiedliwi¢
szczegOlng konstrukcjg préby, jednak raczej niezrozumiaty wydaje sie brak
zastosowania perspektywy pokoleniowej. Pamietniki oséb pochodzgcych z réznych
pokolen analizuje sie tgcznie, bez wskazania naleznych kontekstow ich wypowiedzi w
sytuacji, gdy doswiadczenia biograficzne osdb pamietajgcych transformacje ustrojowg
z duzg dozag prawdopodobieristwa byly skrajnie r6zne niz doswiadczenia os6b

spisujgcych wspominania z perspektywy 20- i 30-latkdw.

Takie podejscie prowadzi Autorke do licznych generalizacji. Przyktadowo, na stronie
83 czytamy, ze maleje w Polsce znaczenie pracy jako czynnika normalizujagcego
relacje spoteczne (np. Polacy coraz rzadziej uwazajg, ze otrzymywanie pieniedzy bez
pracy jest upokarzajgce). Autorka sugeruje jednak, ze wptyw na to ma wytgcznie polski
kontekst transformacyjny, a nie — jak mozna bytoby argumentowaé — globalne
przemiany pokoleniowe, ktére powodujg zmiane nastawienia do pracy wsrdd

przedstawicieli klasy $redniej w krajach o zupetnie réznej historii.

Podobnie, omawiajgc znaczenie pandemii COVID-19, Autorka w nieco
zdekontekstualizowany spos6b, w mojej ocenie, przytacza dane statystyczne méwigce
o tym, ze 21% pracownikdw, ,przynajmniej przez pewien czas” zaczeta pracowac poza
biurem (s. 97). W ten sposéb reprodukowana jest wizja specyficznej frakcji klasy
Sredniej, ktdrg w publicystyce okresla sie tylez nieprecyzyjnym, co chwytliwym,
mianem ,biurowej klasy $redniej”’, podczas gdy badania Autorki opierajg sie rowniez
na pamietnikach oséb, ktére w biurze nie pracujg na co dzienn (m.in. personel
medyczny, trenerzy), a — co Autorka sama zauwaza w Rozdziale X — zbiorowo$¢

pamietnikarzy byta wyjatkowo niejednorodna.

Pewien niedosyt pozostawia tez konceptualizacja dwéch kluczowych dla tej pracy

pojeC — samej ,klasy sredniej” oraz ,jakosci statusu”. Proba zdefiniowania tej pierwszej



jest interesujgca — fgczy kryteria dochodowe, statusowe i normatywne. Problem z
definicjg kazdej klasy spotecznej (ktéry uwypukla sie szczegblnie w przypadku klasy
Sredniej, ktorej istnienie bywa w ogdle, niestusznie w moim odczuciu, kontestowane),
polega na tym, ze w zalezno$ci od przyjetych kryteriow moze ona radykalnie zmienic
swoj sktad, co Autorka zresztg trafnie stwierdza (s. 104). Inaczej niz klasa robotnicza
czy ludowa, klasa Srednia budzi skojarzenia pozytywne i dlatego wiele oséb si¢ z nig
identyfikuje, co czesto nosi znamiona mys$lenia zyczeniowego. W tym kontekScie
uwazam, ze rozprawa znacznie zyskataby na wartosci, gdyby Autorka zdecydowata
sie skonceptualizowac klase Srednig w jednoznaczny sposOb. Tymczasem jasne

kryteria podano tylko w rozdziale metodologicznym, w operacjonalizacji badania.

Ponadto niewystarczajgco oméwiony wydaje sie kontekst transformacji ustrojowe;j.
Autorka pisze: ,W wymiarze normatywnym klasa $rednia oznaczata zerwanie z
socjalistyczng mentalnoscia, z ktorg tgczono m.in. oportunistyczne wykorzystywanie
systemu, paternalistyczno-roszczeniowe postawy wobec panstwa czy nieufnosé
wobec 0s6b odnoszacych sukcesy” (s. 73). Jednoczesnie pomija ona transformacje
czesci socjalistycznych elit w klase Srednig, co opisano dobrze w polskiej socjologii,
m.in. w wydanej w Toruniu zresztg, ksigzce Marii Nawojczyk, ,Socjalistyczni

inzynierowie w drodze do menedzeryzmu. Przypadek Polski” (1996).

Znacznie powazniejszy problem dotyczy operacjonalizacji tytutowego pojecia ,jakosci
statusu”, pojawiajgcego sie na zaledwie czterech stronach pracy (wliczajac w to strone
tytutowg). Po lekturze catosci trudno jest mi jednoznacznie zrekonstruowac tresé
teoretyczng i empiryczng tego pojecia, ktére powinno mie¢ znaczenie kluczowe dla
prowadzony analiz. RoOwniez operacjonalizacja innych kluczowych pojeé,
przeprowadzona na s. 102-104 wydaje sie do$¢ niestaranna, poniewaz sktadajg sie
na nig dtugie cytaty, zwykle niepoprzedzone refleksjg Autorki. Dodatkowo, w
kontekscie rozdziatbw teoretycznych, pozostaje niejasne, dlaczego Autorka wybiera
pewne definicje kosztem innych (np. dlaczego finalnie praca opiera sie na definicji
wartoéci autorstwa Clyde’a Kluckhohna, a nie np. Miltona Rokeacha, szeroko
omawianej wczesniej). Niejasne sg tez niektore pojecia pojawiajgce sie w pracy, takie

jak ,przypadki poprzeczne” (s. 119).



Pewne zastrzezenia budzi tez rama teoretyczna. Nie liczgc rekonstrukcji pogladow
Mirostawy Marody dotyczgcych przemian warto$ci wspotczesnego spoteczeristwa
polskiego, zasadniczo sktadajg sie na nig Mertonowska idea strategii adaptacyjnych
jednostek (czy tez, jak kto woli, teoria dewiacji) oraz koncepcja potrzeb w ujeciu
Tomasza Kocowskiego. W pierwszym przypadku klasyczne narzedzie teoretyczne
przynosi interesujgce rezultaty. Warto zaznaczy¢ jednak, ze pomimo krytycznych
odniesien w rozdziale teoretycznym (gdzie rozprawa wskazuje niedoskonatosci
paradygmatu strukturalno-funkcjonalnego), Autorka zdaje sie milczgco przyjmowac
jakoby Mertonowskie dystynkcje nadawaty sie do analiz wspétczesnosci bez
dodatkowej pracy teoretycznej. Choé Autorka przytacza niektére tezy m.in. Ann
Swidler czy Pierre’a Bourdieu — nie wykorzystuje w petni drzemigcego w nich
potencjatu teoretycznego. W podrozdziale ,Wartosci a zmiana spoteczna. Relacja
miedzy jednostkg a spoteczenstwem” bardzo przydatne bytoby skorzystanie z teorii
pola Bourdieu w celu opisania genezy dyspozycji, ktdra wykraczataby poza teorie

dziatan wartosciowo-racjonalnych i celowo-racjonalnych — zawartg w pracy implicite.

Drugi filar teoretyczny zdaje sie natomiast — w moim przekonaniu — wiecej zaciemniac
niz wyjasniac. Leciwa koncepcja Kocowskiego, opracowana w latach 80. XX wieku na
gruncie psychologii, a nie socjologii, petni w pracy dwie funkcje. Pierwsza to zrodto
definicji, ktore raczej niewiele wnoszg (np. koegzystencja jako ,korzystne wspétzycie i
skuteczne wspoétdziatanie z innymi”, s. 232). Druga funkcja to za$ porzgdkowanie
materiatu empirycznego wedtug rozmaitych klasyfikacji Kocowskiego. W tym
momencie rodzi si¢ jednak pytanie, nie tylko o to, na ile jest to zabieg potrzebny, lecz
rowniez — na ile jest on w ogéle uzasadniony. Z rozprawy nie dowiadujemy sie, czy
opisywane kategorie potrzeb wynikajg oddolnie z materiatu (a wiec Kocowski niejako
sprzewidywatby”, co do powiedzenia na temat swoich potrzeb majg pamietnikarze),
czy tez zamystem Autorki byto poszukiwanie ich w zgromadzonym uprzednio
materiale. W moim przekonaniu, gdyby aspekt teoretyczny pracy zostat staranniej
opracowany, poszczegOlne rozdziaty empiryczne bylyby bardziej analityczne i
umozliwityby prezentacje catosci materiatu oczami jego tworcodw, w sposéb indukcyjny,

a nie przez pryzmat zewnetrznych kategorii.



Ponadto czesS¢ teoretyczna — przynajmniej w kilku fragmentach — wydaje sie
ahistoryczna. Czytajac fragmenty poswiecone ,nowoczesnosci’, zastanawiatem sig, o
jakim okresie mowimy i czy we wszystkich fragmentach omawiana jest ta sama
,nowoczesnos¢”, skoro taczy sie jg zardbwno z epokg Oswiecenia (s. 14), wiekiem XVI
(s. 22), a nawet poczgtkami wieku XX (s. 31). Wydaje mi sie rowniez, ze w finalnej
wersji rozwazan na temat nowoczesnosci uchowaty sie nieliczne wewnetrznie
sprzeczne fragmenty. Autorka twierdzi np., ze ,w nowoczesno$ci” wyznaczniki
statusowe taczone z przynaleznoscig do okreslonej klasy spotecznej nie tworzg juz
,Spdjnego zbioru czytelnych cech, a definicje sukcesu i statusu sg wcigz negocjowane
i renegocjowanie” (s. 69). Jest to teza bardzo mocna, a jej prawdziwos$¢ zalezy od
kontekstu (np. frakcji klasowej, ktdérg analizujemy). Liczne powszechnie dostepne
analizy rynku dobr luksusowych pokazujg bowiem, ze niewiele zmienito si¢ w kwestii
ich roli jako atrybutéw dystynkcji klasowych w pewnych segmentach spoteczeristwa.
Sformutowanie na temat nowoczesnej korozji czytelnych dystynkcji klasowych wydaje
sie tym mniej precyzyjne, ze juz na kolejnej stronie Autorka, stusznie jak sadze,

argumentuje, ze

Luznanie statusu spotecznego przez innych najtatwiej dokonuje sie poprzez ocene
zewnetrznych czynnikbw. Powodzenie w sferze materialnej stanowi dowdd spotecznej
uzytecznosci i wcigz decyduje o przynaleznosci zwtaszcza w kulturach, ktére sg silnie
rozwarstwione (Szlendak, Karwacki 2010, s. 41). Dobra materialne jako wskaznik
konsumpcji sa najbardziej oczywistymi, dajgcymi si¢ zauwazyC oznakami statusu,

umacniajgcymi w jednostce poczucie, ze nie odstaje od innych, nie jest gorsza” (s. 70).

Dodatkowo, warto odnotowac, ze praca napisana jest z perspektywy ,Zachodu” lub
,Globalnej P6tnocy”, co samo w sobie nie jest zarzutem, jednak w moim przekonaniu
zawsze warto skontekstualizowac swoje ustalenia, oraz spozycjonowac perspektywe
badaczki/badacza, tak aby twierdzenie jakoby duch kapitalizmu miat sta¢ sie
uniwersalnie obowigzujgcym etosem (,Nowoczesno$¢ zostata ufundowana na etyce
protestanckiej, ktéra wskazywata, co jest moralnie poprawne”, s. 68), nie razity

czytelnikbw zajmujgcych sie na co dzieri innymi kontekstami kulturowymi.

Ponadto, w mojej opinii, Autorka zanadto, przynajmniej miejscami, koncentruje sie na

przywotaniu konkretnych danych liczbowych, pomijajgc kontekst, w ktérym wskazane



dane nalezatoby interpretowacC. Przyktadowo, na s. 86 czytamy, ze wysokie
zaangazowanie w sfere zawodowg (mierzone godzinami spedzanymi w pracy), nie
przektada sie na wysoko$¢ zarobkdéw polskich pracownikd4w (mierzong za pomocg
$rednich kosztow godzinowych). Choé wszystkie podane w pracy dane statystyczne
sg dobrze udokumentowane, w tym miejscy potrzebny bytby komentarz dotyczacy
fasadowosci niektérych czynnosci wykonywanych w pracy (co Jan Lutynski nazywat
dziataniami pozornymi, a Tomasz Zarycki, w KkontekScie sytemu szkolnictwa
wyzszego, okresla mianem ,wioski potiomkinowskiej”), ktbre mogag przektadac sie na
zmniejszong efektywnosci pracownikow. Istniejg liczne badania pokazujgce, ze w
krajach takich jak Polska czy Korea Potudniowa, sama liczba przepracowanych godzin

W pracy niewiele mowi o faktycznym zaangazowaniu pracownika.

Przechodzgc do czesci metodologicznej, musze odnotowaé, ze opis procedury

badawczej jest miejscami raczej niejasny. Rozwazmy nastepujacy fragment:

e ,.Kodowanie materiatu badawcze pierwotnie [pisownia oryginalna — Kt]
realizowane byto w programie MaxQDA. Jednak z czasem nastgpita zmiana w
tym zakresie i materiat ostatecznie zostat zakodowany w programie Word. W
opinii autorki praca na arkuszach tekstowych pozwolita na wigkszg
elastycznosc¢ i dawata szersze mozliwosci w zakresie kodowania tekstu zgodnie
z zatozeniami fenomenologii. Zwtaszcza w przypadku kodowania duzych

tematow, czesto majgcych forme komentarza czy notatki do danych” (s. 120).

Nie negujgc faktu, ze, chociazby ze wzgledu na osobiste przyzwyczajenia, niektérym
badacz(k)om tatwiej pracuje sie w Wordzie niz oprogramowaniu CAQDAS, nie
rozumiem, w jaki spos6b Word daje ,szersze mozliwosci w zakresie kodowania
tekstu”, w porébwnaniu do programéw zawierajgcych mnostwo funkcji w tym zakresie.

Bardzo chetnie poznatbym bardziej szczeg6towg argumentacije.

Ponadto dane demograficzne, choé przytaczane skrupulatnie w kazdym cytacie, w
rozdziale empirycznym opisane sg do$¢ pobieznie. Ze strony 113 mozemy dowiedzieé
sie, ze ,znaczny odsetek stanowity prace nadpisane przez mtodych dorostych”, jednak
nic ponadto. Praca nie zawiera rOwniez zadnego zatacznika, gdzie zostatyby

zestawione podstawowe informacje na temat 201 pamiegtnikarzy, na podstawie prac



ktorych, jak rozumiem, opracowano przedstawione wnioski. Nie jest tez jasne, w jaki
sposéb przeprowadzono anonimizacje zgromadzonego materiatu, poniewaz zdarza
sie, ze miejscowo$C w tym samym cytacie opisywane jest deskryptywnie (,40
tysieczne miasto”), a chwile pdzniej widzimy jej nazwe — nie wiadomo jednak, czy to

jest nazwa zmieniona, czy tez oryginalna (zob. s. 215-216).

Pewne moje watpliwosci budzi tez sposéb konstrukcji typologii statuséw spotecznych

oraz miejsce w catosci pracy. Na rzeczong typologie sktadajg sie:

—

,Ludzie sukcesu”,

)
2) ,Maksymalisci pod presjg”,
3) ,Straznicy dawnych zasad”,
4) ,Przecietni, ptynacy z pradem”,
5) ,Poszukujgcy indywidualisci”,
6) ,Zmarginalizowani”.

Przede wszystkim nie udato mi sie zrekonstruowac, w jakiej relacji pozostaje
wspomniana typologia do trzech ,strategii adaptacyjnych pamietnikarzy” (s. 255) —
ktora, w nie do korca zresztag jasny sposédb, ma tgczyC analize ,przyjetych strategii i
osiggnietych efektow”. Na te drugg typologie sktadajg sie (w interesujgcy sposob

opisane!, zob. s. 256 i kolejne):

1) dziatania polegajgce na maksymalizowaniu statusu spotecznego w strategiach
nowej klasy Sredniej,

2) praktyki nie-tradycyjnej klasy sredniej,

3) praktyki os6b balansujgcych na granicy klasy Sredniej (,jeszcze klasa $rednia”)

i zmarginalizowanych.

Ponadto na podstawie zawartych w pracy informacji, nie potrafie odpowiedzie¢ na
pytanie, do czego w procesie analitycznym postuzyta ta, umieszczona w koricédwce
rozprawy, typologia, ani jaka jest jej geneza. Jezeli jest to uogolnienie zebranych
danych to, w moim przekonaniu, powinna ona zosta¢ umieszczona na poczgtku czesci
empirycznej, a wypracowane kategorie powinny wyjasniaé zrdéznicowanie potrzeb
zaobserwowane w obrebie préby, czego Autorka niestety nie robi, nad czym ubolewam

szczegblnie, poniewaz dawatoby to, biorgc pod uwage zebrany wczesniej materiat,



mozliwos¢ napisania rozprawy wybitnej, omawiajgcej wewnetrzne mniej i bardziej

subtelne podziaty w obrebie klasy Srednie;.

Bez komentarza nie mozna zostawi¢ tez strony edytorskiej pracy i powigzanej z nig
logiki wywodu. Poza drobnymi wpadkami (np. ,ostatecznie zmiany spoteczno-
gospodarczy”, s. 77), uwage zwraca fakt, ze niektore cytaty wykorzystywane sg
wielokrotnie, np. (s.158 i 213, o ,detych” konferencjach czy 238 i s. 266, o ,jedzeniu
matg tyzkg”). Zastanawiam sie, czy jest to zwykte przeoczenie, czy tez Swiadoma
strategia. Jesli to drugie, nalezatoby ponadto zapytaé, dlaczego Autorka uznata

niektore cytaty za szczegolnie wazne.

W kilku miejscach miatem roéwniez wrazenie, ze Autorka, by¢ moze przez
roztargnienie, myli pojecia o fundamentalnym dla rozprawy znaczeniu. Przyktadowo,
na stronie 220 czytamy: ,Kluczowym rysem strategii racjonalizmu jest pozostawanie
na objetej pozycji, mimo brak satysfakcji z osiggnie¢”. Czy faktycznie mowa tu o

racjonalizmie, czy tez, omawiamy szeroko wczesniej, ,rytualizmie”?

W pracy pojawiajg si¢ tez fragmenty, ktére trudno jest jednoznacznie zinterpretowac,
np.

e ,Ze wzgledu na proweniencje kulturowe, o statusie starej klasy Sredniej
Swiadczg przede wszystkim wartodci materialne i zdobywanie zasobdéw
ekonomicznych gtdwnie poprzez prace zarobkowg” — nie jest do korica jasne w
jaki sposbb ,proweniencje kulturowe” miatyby okresla¢ status poszczegoblnych
klas (role te tradycyjnie przypisuje sie strukturze spotecznej opartej na
czynnikach materialnych, ktére moga co najwyzej wspoOiwystepowaé z
kulturowymi), ani tez czym rzeczone proweniencje wiasciwie sg. Wydaje mi si¢
jednak, ze problem tkwi w tym przypadku raczej w jezyku opisu niz stosowaniu

watpliwych rozwigzan teoretycznych.

Na karb niedoktadnosci stylistycznej ztozytbym tez fragmenty takie jak ten, gdy Autorka
argumentuje, ze dla czeéci pamigtnikarzy ukonczenie studibw oznacza ,brutalng
weryfikacje jakosci wyksztatcenia i zdobytych kompetencji, ktére — mimo ze formalnie

zdajg sie odpowiadaC na potrzeby rynku pracy — nie zapewniajg ani stabilnoSci
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zatrudnienia, ani trwatego spotecznego awansu” (s. 276). W przeciwnym razie,
mielibySmy do czynienia z wymagajgcg szerszego wyjasnienia teza, ze o jakosci
wyksztatcenia majg decydowaC wytacznie szanse na rynku pracy, co w wielu
kontekstach wydaje sie tezg nieprawdziwg (np. gdy pomys$limy o absolwentach/tkach

stosunkowo niszowych kierunkéw, np. muzykologii).
Miejscami lekture pracy utrudniajg wybory stylistyczne Autorki, np.

e .Pod technikami zycia Marody rozumie zestawy codziennych praktyk, wspdine

dla danego czasu i miejsca, ktore tgczg jednostkowe dziatania z procesami
spotecznymi” (s. 68, podkreslenie KL).

e ,.Mimo ze wyzsze wynagrodzenie jest istotnym predyktorem znalezienia pracy,
to...” (s. 87) — w tym zdaniu nie jest jasne, czy chodzi o wynagrodzenie
oferowane (przez pracodawce) czy oczekiwane (przez pracownika), czy tez,

jednak wyksztatcenie.

Konkluzja

W konkluzji stwierdzam, Zze praca spetnia wszystkie prawne wymagania wynikajgce z
warunkoéw okreslonych w art. 187 Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.
Pomimo zawartych w recenzji uwag krytycznych, z petnym przekonaniem wnioskuje o
dopuszczenie mgr Joanny Stankowskiej do kolejnych etapdw przewodu doktorskiego.
Pozytywng oceneg catosci pracy motywuje przede wszystkim interesujgcymi analizami
empirycznymi dotyczgcymi stabo zbadanego dotgd tematyki statusu spotecznego
klasy $redniej (oryginalny problem naukowy) oraz duzym znawstwem, z jakim
Doktorantka postuguje sie metodg pamigtnikarskg (umiejetno$¢ samodzielnego

prowadzenia pracy naukowej).

Z powazaniem

Signature Not Velif;.e

Dokument podpisany {
Data: 2026.08.02 08

dr hab. Kamil tuczaj, prof. Ut
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