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Dr Piotr Pranke uzyskat stopien doktorski w dniu 15 wrzesnia 2015 roku nadany uchwata Rady
Wydzialu Nauk Historycznych Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu (tytut dysertacji
doktorskiej to: »Funkcjonowanie obszaru pafistwa pierwszych Piastow w obrebie orientalno
battyckiego systemy wymiany”. Promotor: prof. dr hab. Jarostaw Wenta). Po uzyskaniu stopnia
naukowego zostal zatrudniony na Wydziale Nauk Historycznych UMK w Instytucie Historii i
Archiwistyki UMK w ramach grantu NPRH (13 sierpnia 2014-24 czerwca 2017 roku), ktérego byt

kierownikiem. Habilitant nie ubiegat sie uprzednio o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Od 1 pazdziernika 2019 roku Habilitant pracuje na Wydziale Nauk Historycznych UMK na
stanowisku adiunkta w Katedrze Historii Skandynawii i Europy Srodkowo—Wschodniej w Instytucie

Historii i Archiwistyki UMK.

Habilitant by} kierownikiem grantu NPRH ,,Handel miedzyregionalny w okresie od X do XII
wieku. Europa Srodkowa, grodkowo-Wschodnia, Polwysep Skandynawski i Potwysep Batkanski
Studium poréwnawcze (0118/NPRH3/H21/82/2014)”. Poza tym byt wykonawca w projekcie NCN
2011/01/B/HS3/034014 »Wyspa w ZG6kttym na przelomie I i II tysigclecia — osrodek spoleczno-

kulturowy Pomorza Zachodniego”,

Dorobek, jakim legitymuje si¢ Habilitant, budzi¢ musi uznanie, jesli idzie o wielko$é. Opublikowat
on przed uzyskaniem stopnia doktorskiego cztery artykuty w Czasopismach, jedng monografie
wspotautorska, a takze osiem rozdzialéw w pracach zbiorowych. Poza tym ogtosit drukiem dwie
inne publikacje. Natomiast po uzyskaniu stopnia doktora opublikowal on dwa artykuly w polskich
czasopismach — w ,Questiones Medii Aevii” oraz w »Zapiskach historycznych” (jest to artykut
recenzyjny), trzy monografie (w tym dwie wspdtautorskie), a takze pietnascie rozdzialéw w pracach
zbiorowych. Brat udziat w dziewieciu projektach badawczych, odbyt dziewie¢ stazéw naukowych,
w tym kilka w przodujacych osrodkach naukowych takich jak Leeds, Wiedefi (Austriacka
Akademia Nauk) czy Getynga. Wspotorganizowat tez cztery konferencje naukowe, w tym trzy jako
kierownik. Jednakze wskaza¢ trzeba, ze w dorobku Habilitanta brakuje artykuléw w zagranicznych
czasopismach o prestizu miedzynarodowym, a przeciez zainteresowania naukowe habilitanta i

wyniki jego badar az prosza sie o ogtoszenie drukiem w periodykach niemieckich, francuskich czy
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anglosaskich. Mozna wiec zupehnie szczerze stwierdzi¢, ze duza aktywnos¢ naukowa poparta
wspolpracg z takimi badaczami jak Florin Curta czy Dugan Zupka, z ktérych pierwszy — jak sie
dowiadujemy z autoreferatu P. Prankego — by} zainteresowany innowacyjnoscia przeprowadzonych
przez Habilitanta prac badawczych, nie przekuta si¢ na publikacje w liczacych sie czasopismach o
migdzynarodowym zasiggu, oprocz oczywiscie renomowanych ,,Questiones Medii Aevii”, Lacznie
po uzyskaniu stopnia naukowego doktora Habilitant uzyskat 1783 punkty do dorobku naukowego.
Wedlug Google Scholar jego prace cytowano 98 (bez autocytowan — 89) razy, zaé indeks Hirscha
wynosi 5. Gorzej nieco wyglada to wedhug bazy Scopus, ktéra wskazuje tylko jedno cytowanie, a
indeks Hirscha wynosi 1. Bardzo dobrze oceniam aktywno$¢ i mobilno$é Habilitanta — bral on

udzial w dziewietnastu konferencjach miedzynarodowych i dziesieciu krajowych.

Glowne osiggniecie stanowi monografia noszaca tytut Wiadza, Koscidt i handel: ekonomiczne
stymulatory funkcjonowania wezesnych form paristwowych w dobie formowania sie gospodarki

europejskiej. Studium porownawcze, Toruri 2024.

Wiaczajac sie w debate, ktorg ongi§ prowadzili ze soba Henri Pirenne i Alfons Dopsch, Habilitant
wspiera twierdzenie tego drugiego o czeéciowej kontynuacji tradycji rzymskiej w dobie
formowania sie wczesnych wiladztw terytorialnych. W tej wielowatkowej pracy Habilitant prébuje
potaczy¢ badania nad historig gospodarczg z historig idei, wskazujac, ze ideologia polityczna (np.
propagowanie przez Karolingéw i dynastii ottoniskiej idei translatio imperii Czy renovatio imperii)
praktykowana w $redniowieczu miala bezposrednie przelozenie na rozwoj gospodarczy panstw
Owczesnego Barbaricum, co skutkowato jednoczesnie rozwojem form panstwowosci na jego
terenie. Tak np. wsréd hipotez (s. 13) znajdujemy twierdzenie, ze upowszechnienie sie praktyk
komemoratywnych i towarzyszgcej im dzialalno$ci fundacyjno-modlitewnej sprzyjato wzrostowi
gospodarczemu i stanowito w gruncie rzeczy jeden ze stymulatoréw formowania si¢ wiadzy
panstwowej na obszarach peryferyjnych. Habilitant podkregla wplyw ekonomiczny wladztwa
frankijskiego i Cesarstwa Ottongw jako katalizator przeobrazen gospodarczych na terenie
Barbaricum. Habilitant stara sie ukaza¢ zmiany zachodzace we wspomnianych procesach,
zwracajac uwage na gospodarcza role wlaczania nowych nationes i gentes w obreb Imperium
Christianum. Sledzac zjawiska wiaczania nowych ,ludéw” w obreb tegoz, Habilitant wskazuje na
narzedzia umozliwiajace inkorporacje tychze gentes — a wiec uzycie wspomnianej idei translatio
imperii, ale — tu juz na przechodzi do sfery ekonomicznej — takze podkreslajac polityczne
posuniecia zwigzane z zabezpieczeniem centréw monastycznych, poprzez donacje, dary czy

zwolnienia podatkowe.
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Praca podzielona jest na trzy czesci. W pierwszej czesci — majqcej charakter wstepny — Habilitant
sledzi zmiany zZwigzane z organizacja wymiany handlowej w dhizszym okresie (zakres
chronologiczny to przypomnijmy VII/VIII-XII wiek), wskazujac, ze po czedci wynikaly one z
oddzialywania na Europe — zacytuje ze s. 19 — »roznych obszar6w centralnych (Bizancjum i $wiata
muzutmanskiego)”, co w konsekwencji doprowadzito do powstania szeregu nowych zaleznosci
gospodarczych. Wiasnie wplyw owych obszaréw centralnych doprowadzil do wyksztalcenia sie

postantycznych form gospodarowania.

W drugiej czesci Habilitant $ledzi procesy ksztaltowania sie 'karoliﬁsko-ottoﬂskiego systemu
organizacji wymiany handlowej, w ktorym to systemie podkreslano role daru i prestizu w
ksztaltowaniu sie relacji wladzy i podleglosci. Poswigca on duzo uwagi aktywnosci fundacyijno-
modlitewnej wladcéw, a takie aktom translatio irenovatio Imperii Romanorum. Wszystkie te
czynniki byly — jak utrzymuje Habilitant — swoistymi katalizatorami rozwoju ekonomicznego
teren6éw centralnych. Tutaj za najwigksza zastuge poczytuje Habilitantowi przesledzenie ogromnej
ilosci dokumentéw tyczacych sie donacji, ktére wiadcy karoliniscy i liudolfiniscy przekazywali na

rzecz klasztoréow.

CzgsC trzecia poswiecona zostala prébom zdefiniowania mechanizméw wigczania kolejnych
obszaréw barbarzynskich (Polska, Wegry, Czechy) w obreb oddzialywania sieci wladzy
odnowionego Imperium. Habilitant w obrebie tej czesci swoich rozwazar staral si¢ pokazac, jak
kontekst religijny i ideologiczny formowania si¢ Imperium sine fine wplywat na procesy wigczania
kolejnych obszaréw Barbaricum w sieci wiadzy odnowionego Cesarstwa. Stara sie on przedstawié¢
procesy inkorporacji nowych elit (Piastéw, Przemyslidéw i Arpadéw) w obreb struktur
arystokratycznych Imperium, podkreslajac fakt, ze zaczely one odgrywac aktywng role w toczacych

sie w obrebie grup moznowladczych walkach o wiladze.

Doceniajgc trud Habilitanta w potaczeniu "zjawisk" translatio i renovatio imperii z rozkwitem
gospodarczym obszar6w centralnych, musze jednakze wskaza¢ na pewne watpliwosci, ktére
pojawily si¢ przy lekturze — tej zdecydowanie trudnej w odbiorze, bo przeciez wielowatkowej —
monografii habilitacyjnej. Musze stwierdzi¢, ze materia} zgromadzony przez Habilitanta
wystarczytby na trzy ksigzki. Rozumiem jednakze, ze syntetyczny charakter monografii wynikat
przede wszystkim z zamiaru wskazania na szeroko pojete mechanizmy prowadzace do stworzenia

owego karolinisko-ottoriskiego systemu gospodarczego.
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Zaczne od tego, ze niektére twierdzenie wyj$ciowe uzna¢ mozna za mocno kontrowersyjne. Tak np.
dowiadujemy sie (s. 20), ze zanik wladzy Rzymu jako centralnego oérodka decyzyjnego i gléwnego
odbiorcy débr wplynagt na tworzenie w obszarze centralnym nowego systemu gospodarczego, ktéry
by} kontynuatorem tradycji poznoantycznej. Nasuwa si¢ pytanie, czy poznoantyczne Cesarstwo
Zachodniorzymskie stanowilo jeden centralny osrodek decyzyjny, czy raczej cechowatlo sie
fozproszonymi osrodkami wtadzy? Na druga z tych mozliwosci wskazywalyby zresztg najnowsze
badania nad organizacja V wiecznego systemu tzw. ,warlords” - rzymskich dowddcow
wojskowych sprawujacych wiadze militarng i cywilng nad poszczegélnymi prowincjami. Réwniez
najnowsze hipotezy wskazujace, ze osiedlenie Wizygotéw na terenie Akwitanii okolo r. 418
podyktowane bylo potrzebami kontroli niestabilnej politycznie Galii, przemawiajq za tym, iz
poznoantyczne Cesarstwo nie posiadato jednego o$rodka decyzyjnego, ale cechowalo sig
rozproszeniem osrodkow wiladzy. To za$ sprawia, ze pod tym wzgledem merowiriska Galia w VII
wieku nie bardzo réznila si¢ od Cesarstwa Rzymskiego — ani Panstwo Merowingéw, ani Cesarstwo

Rzymskie na poczatku V wieku nie mialo jednego osrodka decyzyjnego.

Nie bardzo moge sie zgodzi¢ z twierdzeniem (s. 157), ze wzmianka Einharda, iz Karol Wielki
pokonat barbarzyriskie gentes zamieszkujace obszar pomiedzy Renem, Wistg i Dunajem, moze by¢
dowodem na ogromny potencjat gospodarczy i militarny frankijskiego wiadcy. Po pierwsze, Vita
Karoli Magni jest utworem o charakterze panegirycznym, stad jego autor ubarwia i wyolbrzymia
dokonania Karola. Po drugie, nie ma zadnego innego dowodu, ze Karol walczyl z ludami
zamieszkujgcymi obszary siegajace Wisty. Tutaj sugerowatbym skupienie uwagi na wzmiankach
rocznikéw, ktére dogé szczegOtowo opisuja kampanie frankijskich kréléw na obszarach
stowianskich. No i trzeba bytoby odnieéé sie do trwajqcej dyskusji, czy armia Karola Wielkiego
byta liczna (jak chce m.in. B.S. Bachrach), czy raczej zamykata sig¢ w raczej skromnej liczbie
kilkunastu tysiecy wojownikéw. To wszystko mogtoby pozwoli¢ powiedzie¢ wiecej o militarnym

potencjale frankijskiego kréla.

Inny przyklad to wysunieta przez Habilitanta odwazna hipoteza (s. 140), ze prawo ustanowione
przez Ludwika Poboznego w tekscie Capitula legibus addenda stanowito forme usankcjonowania
praktyk upamigtnienia czy komemoracji, co posrednio przyczynito sie do gwattownego wzrostu

handlu wewnetrznego. Jest to supozycja daleko idgca, wymagajaca wigkszej precyzji dowodowej.
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Nie bardzo moge tez przychyli¢ sie do kolejnego stwierdzenia, ze sfery sacrum i profanum
wspotwystepowaty ze sobg jako calo$é w obrebie nadrzednego znaczenia homo religiosus.
Abstrahujac juz od tej do$¢ daleko idacej generalizacji, trzeba wspomnieé, Ze termin homo
religiosus zostat poddany krytyce i dzi§ bez odniesienia si¢ do szerokiej dyskusji na ten temat
budowanie uogélnieri takich, jakie znajdujemy w pracy Piotra Prankego, jest dosy¢ ryzykowne.
Rzucone przez Habilitanta jako ,,oczywistodci” i »pewniki” twierdzenia wymagaja jednak bardzo
wyrafinowanej argumentacji, ktdra powinna zosta¢ przedstawiona na lamach monografii

habilitacyjnej.

To samo tyczy sie twierdzenia (s. 56), ze aktywnos¢ religijna k‘cytujqc Habilitanta — ,,wyznacza
role systemowi powigzan elitarnych w obrebie przesziych spotecznosci” i'tym samym odgrywa
zasadniczq role w formowaniu sie panistwowosci. Czy naprawde aktywnos¢ religijna odgrywata
zasadniczq role w ksztaltowaniu sie paristwowosci krélestw post-rzymskich na — positkujac sie
terminem ukutym przez J.M. Wallace-Hadrilla — tzw. »Barbarzynskim Zachodzie” od VI do VIII
wieku? Czy odgrywata ona zasadnicza role w ksztaltowaniu sie organizméw panstwowych na
obszarze Slowianiszczyzny? Wydaje mi sig, Ze zasadnicze znaczenie w obu przypadkach miata

jednak sita militarna wladc6w tychze paristw.

Nie wiem tez, czy zgodzi¢ sie z przytaczanym przez Habilitanta pogladem (s. 367), ze
chrzescijariska koncepcja ,kresu czasu” zwigzana byta ,,z postantycznym przekonaniem o prawach
cesarza do sprawowania wladzy rozumianej jako imperium nad $wiatem (orbis terrarum)”.
Jednakze oczywiscie zgodze sie z twierdzeniem o przekonaniu o zasiegu wladzy cesarskiej jako
dominacji nad §wiatem — tutaj przypomne, ze 7rédlo znane jako ,Decursio de gradibus” powstale w
VI wieku na terenie ostrogockiej Italii lub na obszarze merowiniskiej Prowansji tymi stowy opisuje

cesarza: ,,Imperator, qui super totum mundum aut qui precellit in eo”.

Czesto prosi sig, aby swoje twierdzenia Habilitant wyjasniat szerzej. Enigmatycznie brzmi
stwierdzenie ze s. 312, ze ,[...] przejmujac zobowigzania modlitewne Ottona I1I, wiadca [chodzi o
Henryka II — przyp. R.K.] legitymizowal swe prawa oraz wskazywat na ciggtos¢ rzadow
krolewskich”. Co prawda, pewne wyjasnienie co bylo 7rédlem takiej legitymizacji, podaje
Habilitant nieco dalej (s. 316), piszac: ,W ten sposéb komemoracja i wynikajace z niej
zobligowanie do podtrzymania zobowigzan modlitewnych poprzednikéw na poziomie wspolnoty
elitarnej mogly wyraza¢ trwato$¢ i pozorna linearnoé¢ wiladzy (ktéra poprzez praktyki kultowe

stanowita element kontynuacji tradycji ,,odnowionych Imperiéw” — renovatio Imperii Romanorum),
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atakze by¢ forma zabezpieczenia potrzeb materialnych okreslonych instytucji koscielnych,
sankcjonowanych wspomnieniem przodkow i kultem $wietych (w tym przypadku Swietego

Euzebiusza)”.

Odnosi sie wrazenie, ze monografia pisana byla w pospiechu. Niekiedy pojawiajqg sie literéwki i
drobne potkniecia jezykowe — tak np. s. 183 »Ugurntowania” zamiast ,,ugruntowania”, na s. 56
»Studach” (zamiast »Studiach”). Czasami az prosi sig, aby inaczej ujaé interesujacq Habilitanta
problematyke i przeformulowa¢ niezbyt zgrabne pod wzgledem stylistycznym zdania, tak np. nas.
31 czytamy, ze ,[d]la Owczesnych elit intelektualnych szczegdlne znaczenie miato zaréwno
przekonanie o roli poznoantycznego Rzymu, jak i sposéb jego ,,pamietania” w tradycji germariskiej
(wpisane w przeobrazenia religijne poprzez idee translatio i renovatio ‘Imperii na poziomie
zwigzanych z nim przeobrazeri religijnych — poprzez idee translatio i renovatio Imperii)”. Inny
przyktad pochodzi ze strony 41: ,Na gruncie relacji dynastycznych i krewniaczych stanowit [chodzi
0 dar - przyp. R.K.] trwaty element polityki dynastycznej, dla ktérej malzenstwo (w kategoriach
antropologicznych szczegélnie istotna jest tu rola kobiety) pozostawato rodzajem daru
przekazywanego w obrebie wspolnoty tworzacej wezesnosredniowieczne sieci wiladzy’. Na s. 420:
~Warto zaznaczy¢, ze zjawisko rywalizacji w obrebie wczesnosredniowiecznych wspolnot
elitarnych i ksztaltowanie wiadzy dynastii wigzaly sie z szeregiem zmian zachodzacych w obrebie
kultury $mietanki towarzyskiej”. Zdarzajq sie tez niekiedy bledy merytoryczne i drobne potkniecia.
Np. na s. 167 dowiadujmy sie, ze tradycja merowinska »Wywodzita pochodzenie wladcéw od
Wotana/Odyna”. Nie istnieje zrédto, ktore potwierdzatoby to stwierdzenie. Na s. 268 czytamy o
»handlu na terenie wzmiankowanych w treéci dyplomu gau stowianskich”. Gau to liczba
pojedyncza, za$ w jezyku niemieckim Genitiv i Accusativ liczby mnogiej to Gaue. Czasem
wystepuja btedy w nazwiskach Cytowanych badaczy — np. na s. 199 Barbara Rosenwein wystepuje
jako Barbara S. Rosenwain (sic!). Sverre Bagge za$ w pracy wymieniony jest jako Sverre Bugge (s.
247).

Czasami trudno dociec, czy przytaczana przez Habilitanta literatura przedmiotu stanowi
rzeczywiscie materie positkowa dla jego wywodéw. Tak np. na s. 50 wysunigta zostaje teza, ze
ofiary na rzecz Kosciola — jak pisze Habilitant — ,}aczyly tradycje poznego antyku i zwigzanych
znim przeksztalcenn z systemem wierzer uksztattowanych juz po upadku Rzymu”, po czym
Habilitant odwoluje sie do prac Mircei Eliadego dotyczacych mitu ,wiecznego powrotu” i
Georges’a Dumézila na temat idei trojfunkcyjnej spoleczenistw indoeuropejskich. Smiem watpic,

czy te dwie prace wspierajg twierdzenie Habilitanta. To samo dotyczy przywolania pracy Waltera
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Pohla ,,Political Uses of Ethnicity in Early Medieval Europe” (s. 55) jako wsparcia dla twierdzenia
0 znaczeniu wymiany ceremonialnej w relacjach wladzy. Stowo ,ceremonial” nie pada w tym

artykule ani razu.

Praca wykazuje pewne luki bibliograficzne. W problematyce gospodarczej, a przeciez méwimy
rowniez o czasach merowiriskich i karolifiskich, brakuje mi prac Jeana Durliata 0 p6znoantycznym
systemie fiskalnym, ktéra to teze okresla sie czasami hipotezg Goffarta-Durliata, a przeciez
Habilitant z estymg cytuje artykul Goffarta, , The Recruitment of Freemen into the Carolingian
Army, or, How Far May One Argue from Silence?”, Journal of Medieval Military History, vol.
16:2019, s. 17-30. Odnosnie do Karolingéw, brakuje biografii Arnulfa z Karyntii piéra Herwiga
Wolframa. Cho¢ Habilitant cytuje dwa artykuty Rory’ego Naismitha, to jednakze brakuje odwotania
si¢ do waznej ksigzki tegoz badacza - ,Making Money in the Early Middle Ages”. Jesli idzie o
ideologie translatio imperii Habilitant poming} podstawowe studium na ten temat: Werner Goez,
Translatio Imperii. Ein Beitrag zur Geschichte des Geschichtsdenkens und der politischen Theorien

im Mittelalter und in der friihen Neuzeit.

Mimo tych wyzej wyluszczonych watpliwosci sadze, ze zaleta monografii jest jej syntetyzujacy
charakter. Autor probuje oméwié na jej lamach rozmaite teorie badawcze dotyczace mechanizmow
ksztattowania sie wczesnosredniowiecznych panstw i powstawania organizméw politycznych w
obrebie systemu karolinsko-ottoriskiego. Bytbym poza tym niesprawiedliwy, nie doceniajgc trudu
Habilitanta w przedstawieniu i skomentowaniu naprawde ogromnej literatury przedmiotu, a takze
szerokiej materii Zrédtowej m.in. dotyczacej donacji na rzecz klasztoréw. W zyciu — sparafrazuje
tutaj Winstona Churchilla — najwazniejsza jest odwaga, a tej Piotrowi Prankemu niewatpliwie nie
brakuje, zwazywszy szeroki rozmach prezentowanych przez niego tez, prébe syntezy kluczowych
dla historii wczesnosredniowiecznej zagadnieri, czy tez dyskusje z wielkimi nazwiskami naszej
branzy. Bardzo wysoko tez oceniam mobilno$¢ i aktywno$é Habilitanta potwierdzong licznymi

stazami.

Zwazywszy na oceng dorobku, aktywnosci naukowej i organizacyjnej wnioskuje o dopuszczenie
Doktora Piotra Prankego do dalszego etapu postepowania habilitacyjnego, uwazajac, ze
przedstawiona przez niego jako podstawowe osiggniecie naukowe monografia stanowi istotny
wklad w rozwdj nauki historycznej i wraz z pozostaltymi jego dokonaniami naukowymi,

dydaktycznymi, popularyzatorskimi i organizacyjnymi spelnia wymagania stawiane osobom
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ubiegajacym sie o stopieri doktora habilitowanego w Ustawie z dnia 20 lipca

szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2021 1. poz, 478).

2018 r. Prawo o




