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Recenzja rozprawy habilitacyjnej oraz dorobku naukowego, dydaktycznego i
organizacyjnego dr Olgi Solovyevy w postepowaniu o nadanie stopnia dra habilitowanego

Kariera zawodowa oraz $ciezka edukacyjna dr Olgi Solovyevy maja wyraznie
migdzynarodowy i wielojezyczny charakter, a ich kolejne etapy uktadajg sie w bardzo spéjny profil
komparatystyczny, laczacy filologi¢ rosyjska, germanistyk¢ oraz komparatystyke literacka z
elementami filmoznawstwa. W latach 1988-1991 studiowata filologie rosyjska na Moskiewskim
Uniwersytecie Pafistwowym im. M. Lomonosowa; w latach 1991-1992 odbyta studia w ramach
wymiany DAAD na Humboldt-Universitit zu Berlin, pogtebiajac kompetencje w zakresie jezyka i
literatury niemieckiej, a w latach 1992-1997 ksztalcita si¢ na Freie Universitit Berlin, uzyskujac w
1997 1. stopien magistra w zakresie wspolczesnej literatury niemieckiej (kierunek wiodacy),
sredniowiecznej literatury i jezyka niemieckiego oraz slawistyki (kierunki dodatkowe). Jej praca
magisterska pt. ,,Polyphonie und Karneval: Spuren Dostoewskijs im Roman Doktor Faustus von
Thomas Mann” byla zapowiedzia poZniejszych zainteresowan problematyka recepcji
Dostojewskiego i rosyjskich intertekstow w literaturze niemieckiej. Kolejne istotne etapy stanowily
studia doktoranckie z germanistyki na University of Massachusetts (1997-1999) i doktorat z
komparatystyki literackiej na Yale University (2006). Rozprawa doktorska ,,A Discourse Apart: The
Body of Christ and the Practice of Cultural Subversion” stanowita podstawe pierwszej monografii, w
ktorej Habilitantka polaczyla metodologi¢ komparatystyczng z analiza retoryczna. Na kazdym
etapie rozwoju Habilitantka uzupelniala kompetencje w obszarach powigzanych z jej
zainteresowaniami: studiowala m.in. prawo (University of Connecticut, 2010-2011) oraz odbyla
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semestr studiow w zakresie cywilizacji francuskiej na Sorbonie (2008). Po uzyskaniu stopnia doktora
na Yale (2006) Habilitantka podejmowala kolejne stanowiska dydaktyczne i badawcze, ktére
pozwolily jej zbudowa¢ niezwykle solidny profil naukowy na styku komparatystyki literackiej i
filmoznawstwa. Po doktoracie Habilitantka pracowala takze jako wykladowczyni filmoznawstwa w
Smith College oraz w Yale University, w tym ostatnim prowadzila zajecia w ramach Yale Film
Summer School. W latach 2007-2008 petnita funkcj¢ Visiting Assistant Professor of Film w Georgia
Institute of Technology (Atlanta), co wzmocnilo jej kompetencje w zakresie analizy filmu oraz
dydaktyki w obszarze studiéw nad mediami. Od 2011 r. osrodkiem zasadniczej aktywnosci
Habilitantki stat si¢ University of Chicago, gdzie pracowala jako Assistant Professor w zakresie
komparatystyki literackiej i gdzie pelnita odpowiedzialne funkcje organizacyjne, m.in. Director of
Undergraduate Studies w Department of Comparative Literature (2016-2022), rozwijajac program
metodologiczny studiow komparatystycznych.

Od 18 wrzesnia 2023 r. jej kariera rozwija si¢ w Polsce — Habilitantka jest adiunktem w
Katedrze Literatur Slowianskich w Instytucie Literaturoznawstwa (Wydzial Humanistyczny)
Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu oraz w Uniwersyteckim Centrum Doskonatosci
IMSErt: Interakcje — Umyst, Spoteczenstwo, Srodowisko. Zatrudnienie to koresponduje z aktualnym
poszerzeniem zainteresowan Habilitantki o problematyke Europy Srodkowo-Wschodniej, pamieci
kulturowej i humanistyki publicznej, przy zachowaniu zasadniczego rdzenia komparatystycznego.

Ta imponujgca migdzynarodowa kariera wskazuje na kilka kierunkow rozwoju jej warsztatu
badawczego i zakresu teoretyczno-tematycznego publikacji: od studiéw filologicznych i
komparatystycznych, ktére pozwolily jej wypracowaé kompetencje zwigzane z wielojezycznoscia,
teorig literatury i wielokulturowa analiza tekstow, poprzez retoryczng analize dyskursu i
zastosowanie narzgdzi komparatystycznych do badan nad transnarodowym obiegiem idei w obszarze
kultury, religii, i polityki, po relacj¢ literatura—film oraz studia nad adaptacja, przekladem
intermedialnym i intermedialnoscia. Najnowszy etap badan przenosi punkt ciezkosci na watek
zwigzany z pamigcig kulturowa, $wiadectwem oraz narracjami protestu w Europie Wschodniej
(Bialorus-Ukraina—Rosja). Po przeniesieniu do UMK w Toruniu watek ma ramy instytucjonalne,
m.in. poprzez wigczenie do prac Centrum Doskonatosci IMSErt oraz rozwijanie sieci wspétpracy
europejskie;j.

Wspdlnym mianownikiem tych obszaréw jest perspektywa poréwnawcza i transnarodowy
obieg idei, w ktdrej literatura oraz poetyka petnig funkcje narzedzia poznawczego pozwalajacego
opisywac zlozone konfiguracje historyczne, ideowe i medialne.

Ocena dorobku publikacyjnego

Caty dorobek publikacyjny Habilitantki oceniam bardzo wysoko i to zaréwno pod wzgledem
jakosciowym jak i ilosciowym: ma on charakter zdecydowanie migdzynarodowy i ukazuje sie w
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wiodacych wydawnictwach akademickich o migdzynarodowym obiegu recepeyjnym, takich jak
Oxford University Press, Northwestern University Press, Wiley-Blackwell, Routledge, czy Cambria
Press, oraz czasopismach, takich jak m.in. Canadian Review of Comparative Literature, Critical
Review, Slavic Review, German Studies Review, Zhongguo xueshu (China Scholarship.).

Ogromny podziw budzi przede wszystkim rozmach i interdyscyplinarno$é badan habilitantki,
ktora wynika z charakteru jej projektow i laczenia narzedzi literaturoznawczych, kulturoznawczych,
historii idei z analizg innych mediéw. Publikacje to wielka intelektualna uczta dla wielu badaczy:
sytuuja si¢ one na przecigciu komparatystyki literackiej i teorii literatury, filmoznawstwa i studiéw
nad mediami, slawistyki (recepcja literatury i kultury rosyjskiej), studiéw nad kultura Japonii,
germanistyki (zwlaszcza XX-wieczna literatura niemiecka), studiéw nad pamiecia oraz humanistyki
zaangazowanej/publicznej. Wida¢ w tych publikacjach nie tylko niezwykla erudycje autorki, ale tez
nieustanne poszerzanie horyzontéw i metodologii badawczych.

Ocena gléwnego osiagnigcia habilitacyjnego

Glownym osiggnigciem zgtoszonym do oceny jest monografia zatytulowana The Russian
Kurosawa: Transnational Cinema, or the Art of Speaking Differently [Rosyjski Kurosawa: Kino
transnarodowe, czyli sztuka méwienia inaczej] (Oxford University Press, 2023). Monografia z
naddatkiem spetnia wymogi stawiane rozprawom habilitacyjnym, stanowi bowiem istotny wkiad
zar6wno w badania komparatystyczne, w tym transmedialne i intermedialne, jak poszerza bogaty stan
badan na temat filmowej twérczosci Akiry Kurosawy, ktéra habilitantka analizuje w intermedialnym
studium nad jej zwigzkami z literatura rosyjska. Wydanie ksigzki w prestizowym Oxford University
Press zwigksza jej migdzynarodowa widoczno$é i potwierdza naukowg jakos$é tych badan.

Monografia podejmuje problem adaptaciji literatury rosyjskiej w tworczosci Akiry Kurosawy,
ktory jednak jest jedynie punktem wyjscia dla niezwykle zlozonej rewizji sposobéw méwienia o kinie
transnarodowym”, o adaptacji w ogéle oraz o relacjach Wschéd—Zachéd w historii idei i kultury.
Autorka skupia si¢ na kilku ,rosyjskich” filmach Kurosawy: Nie zaluje swojej mlodosci (1946);
Idiota (Hakuchi 1951), Ikiru (1952); Donzoko (1958), oraz Dersu Uzala (1975), opartym na prozie i
dziennikach podrézy etnografa rosyjskiego Wiadimira Arsienjewa. Dr Solovyeva stawia interesujaca
tezg, ze filmy te stanowia intelektualny rdzef, swoisty autorefleksyjny “nerw” przenikajacy
“myslenie kinem” i ksztaltujacy $wiatopoglad Kurosawy w calym korpusie jego kilkudziesieciu
filmow.

Co wazne i oryginalne w podejsciu Habilitantki, stawkg tych rozwazan nie jest proste
poszukiwanie i analiza zrédel i literackich wyplywow. Dr Solovyeva proponuje bowiem przesuniecie
paradygmatu, twierdzac, ze bez kompetencji taczacych historie literatury, poetyke, hermeneutyke i
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przeklad, nie da si¢ uchwycié¢ specyfiki jezyka filmowego Kurosawy i polityczno-etycznego sensu
jego estetycznych strategii.

Centralna teza monografii dotyczy epistemologicznego statusu Rosji i rosyjskiej literatury
XIX-wiecznej w kinie Kurosawy. Autorka z duza swadg polemizuje z dotychczasowymi ujeciami w
Kurosawologii, w ktorej jej zdaniem popetniano dwa bledy: albo sprowadzano Rosje do wariantu
»Zachodu” albo utozsamiano ja z ZSRR. Tymczasem ,,Rosja” Kurosawy, jak bardzo przekonujgco
dowodzi w swoich analizach, to przede wszystkim konstrukcja literacka, wyobrazeniowa,
historycznie uksztaltowana ,japonska Rosja” (“Japan’s Russia”), bedgca synekdochg tradycji
demokratycznej krytyki nowoczesnosci (kapitalizmu, imperializmu, militaryzmu) i formg sprzeciwu
w Japonii od konca XIX wieku. Adaptacje rosyjskich tekstow, jak dowodzi Habilitantka, wyrazajg
powojenne, pacyfistyczno-demokratyczne idealy Japonii, a jednoczesnie podkreslaja dystans
zaréwno wobec ,,demokracji” ksztaltowanej przez okupacje aliantéw, jak i wobec wschodnich i
zachodnich totalitaryzméw. Adaptacje rosyjskich intertekstow pelnig bardzo rézne funkcje w
dzietach Kurosawy: sg narzedziem krytyki militarystycznej modernizacji Japonii, projektem
etycznym i politycznym, ktéry umozliwia rezyserowi zmierzenie si¢ z powojennymi traumami,
odpowiedzialnos$cig za wojne, pamigcig tejze i nierozliczonymi tematami tabu w kulturze i historii
Japonii. Autorka umiejetnie wpisuje te perspektywe w debate o genealogiach japonskiej demokracji
oddolnej i ,,anarchistycznego worldizmu”, a réwnoczesnie pokazuje, jak Kurosawa uzywa rosyjskich
tekstow (Dostojewski, Tolstoj, Gorki, Arseniew; a w tle m.in. Kropotkin, Mechnikow, Turgieniew)
jako historycznie obcigzonych kodéw, pozwalajacych méwié o sprawach wrazliwych mimo presji
instytucjonalnej, autocenzury i dominujgcych narracji panstwowych. Jak pokazuje autorka w
zajmujacym i spéjnym wywodzie opartym na niezwykle kompetentnej mikrolekturze, wyobraznia
Kurosawy wymyka si¢ narodowym dyskursom politycznym, a adaptacja stuzy mu takze jako
narz¢dzie dialogu i polemiki z srodowiskiem intelektualnym powojennej Japonii. ,,Sztuka méwienia
inaczej” zostaje zrekonstruowana w omawianych dzielach Kurosawy jako retoryka alegorii, a wigc
jezyk sumienia i politycznej krytyki realizowanej nie wprost, rozwinigty w warunkach cenzury i
autocenzury.

Silag tej arcyciekawej monografii jest konsekwentnie budowany rozlegly horyzont
historyczno-intelektualny, obejmujacy zaréwno rosyjskie teksty literackie (powies¢, nowela, dramat,
proza etnograficzna), jak i ich japonskie przeklady i recepcje od epoki Meiji. Do tego dr Solovyeva
dodaje i analizuje powojenne dyskusje o literaturze i polityce w Japonii, korzystajac takze z bogatego
archiwum wypowiedzi samego Kurosawy (autobiografia, wywiady, notatki), kontekstow
muzycznych i ikonograficznych, oraz szerokiego miedzynarodowego pola Kurosawa Studies, po
ktorym Autorka porusza si¢ ze swada, czgsto polemizujgc z zastang krytyka.

Autorka podkresla przy tym, ze Kurosawa adaptuje nie ,,XIX-wieczng Rosj¢ samg w sobie”,
lecz rosyjskie zrodla w takiej postaci, w jakiej zostaly przetworzone przez kulture przektadu i przyjete
w Japonii przedwojennej, podkreslajac role pierwszych tlumaczy Dostojewskiego i Tolstoja. To
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jednak nie wszystko, gdyz Solovyeva przekonujaco dowodzi, ze dopiero ten lancuch
transnarodowych i transhistorycznych przesuni¢¢ umozliwia zrozumienie znaczenia filméw rezysera.
Taka perspektywa wzmacnia oryginalnos¢ ksigzki: adaptacja staje si¢ tu procesem
wielopoziomowym z licznymi wzajemnie si¢ przenikajgcymi i modyfikujgcymi systemami znacze:
od literatury, poprzez jej przektad i jego recepcje, az po film.

Jesli chodzi o metodologig, to i w tej, i pozostalych publikacjach, Autorka buduje
skomplikowane instrumentarium, wypracowujac model, ktéry mozna nazwa¢ interdyscyplinarna
hermeneutyka intermedialng. Model ten faczy uwazna lekture (close reading), hermeneutyke, historie
literatury i gatunkéw, teori¢ recepcji, przekladoznawstwo oraz komparatystyke literacka z
kompetencjami analizy filmowej z naciskiem na kompozycje, rekwizyty, montaz, prace kamery,
dzwigk, muzyke, kadrowanie, mise-en-scéne. Kluczowe jest tu odejscie od uproszczonej opozycji
»werbalne vs wizualne” w kierunku transferu idei i tre$ci poprzez wspéldziatanie rozproszonych
strategii estetycznych. Autorka proponuje czytanie adaptacji jako formy przekladu, a scislej, jako
przekiadu jednego jezyka (literatury) na inny jezyk (kina), przy czym przeklad ten dotyczy nie tylko
fabuty, lecz przede wszystkim tropow, figur, czasowosci, etyki i filozofii zakodowanych w poetyce
dziet Dostojewskiego, Turgieniewa, Tolstoja, Gorkiego czy Arsienjewa. Wprowadza tez pojecie
»cichej reprezentacji”, ktéra odnosi si¢ do strategii znaczenia budowanego poprzez rekwizyty,
kostium, ikonografi¢ i pozornie marginalne wybory formalne, ktére umykajg zaréwno cenzorom, jak
i krytykom. W efekcie autorka nie tylko interpretuje filmy, lecz takze odtwarza warunki, w ktérych
rosyjskie inspiracje mogly sta¢ si¢ w Japonii narzedziem krytyki modernizacji i nacjonalizmu.

Cenne dla badan komparatystycznych jest rowniez to, ze ksigzka wykracza poza deklaracje
interdyscyplinarnosci, konstruujac bardzo zlozony i transferowalny model badawczy. Jego rdzen
stanowig dwa ruchy. Pierwszy z nich to ,odkrywanie chwytu” (w duchu Szklowskiego),
wykorzystywane do identyfikowania, jak Kurosawa ,,wydobywa” z literatury (a czasem sztuki i
muzyki) techniki narracyjne i formalne, a nastgpnie przeklada je na narzedzia filmowe. Drugi ruch to
analiza tych technik do rekonstrukcji tego, co autorka nazywa kurosawowym “filmowym jezykiem
sumienia”. Solovyeva znajduje w formalnych zabiegach rezysera subtekst filozoficzno-etyczny.
Dyskurs filmowy staje si¢ w tym ujeciu medium refleksji historycznej, zdolnym wyrazaé¢ wine,
zalobg, traumg¢ wojenng i kolonialng w trybie alegorycznym, a wigc ,,moéwié inaczej” o tematach
politycznie kontrowersyjnych. Subtekst rosyjski u Kurosawy to zatem cala infrastruktura znaczen,
tkanka odniesien, ktéra przesuwa interpretacje jego dziel z uniwersalistycznej neutralnosci ku
dysydenckiemu zaangazowaniu.

Model ten moze postuzy¢ takze w innych badaniach w obszarze intermedialnych adaptacji,
gdyz proponuje transferowalng procedurg, w ktorej splecione zostaly identyfikacja estetyczno-
retorycznych elementéw tekstu, analiza historii przektadow i lokalnych resemantyzacji oraz
mapowanie transpozycji tych elementéw na forme filmowa, przy réwnoczesnym osadzeniu analiz w
debatach intelektualnych i warunkach cenzuralnych, ktore ksztaltowaly analizowane dziela. Jest to
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niezwykle ciekawe narzgdzie, ktére pozwala Autorce na konstruowanie szerokiego i
wielowektorowego pola znaczen.

Nie mog¢ tez nie zachwyci¢ si¢ erudycyjna tkanka tej ksigzki. Wywod imponuje
konsekwencja, glebig i rozlegloscia: autorka swobodnie porusza si¢ w kanonach i literaturach
japonskiej i rosyjskiej, wlacza do argumentu zaréwno ujecia filmoznawcze, jak i debaty historyczne,
pedagogiczne czy artystyczne. Réwnie mocny jest komponent ,,stanu badan”: monografia na wiele
sposobéw polemizuje z zastanymi ramami interpretacyjnymi (np. uj¢cia oparte na dychotomii
Wschod—Zachéd czy idealizujace ,bushido/Zen”), pokazujac ich ograniczenia i proponujgc
perspektywe bardziej zniuansowang, wlaczajgc m.in. krytyczne rozpoznania dotyczace globalnych
obiegéw kultury. Dzigki temu ,;rosyjski Kurosawa™ jawi si¢ czytelnikowi jako element szerzej
rozumianej historii idei i praktyk artystycznych w XX wieku.

Ksigzka ma sze$¢ rozdziatow, kazdy, jak wspomnialam wyzej, zostal poswigcony innemu
dzietlu Kurosawy. Habilitantka buduje w nich skomplikowany architektonicznie wywod, w ktérym
mozemy przesledzi¢ genealogie ,rosyjskiego podtekstu”, jego recepcje w Japonii, a takze
polityczno-spoleczny wydzwiek: W kazdej czesci rosyjski podtekst odkrywa nieco inny wymiar
“jezyka sumienia”.

W rozdziale pierwszym Habilitantka omawia pierwszy powojenny film Kurosawy pt. Nie
zajuje swojej mlodosci (Waga seishun ni kuinashi, 1946), ktory wykorzystuje intertekst muzyczny, a
mianowicie suitg. ,, Wielka Brama Kijowska” z Obrazkéw z Wystawy Musorgskiego. Wprowadzajac
ten utwor do fabuly Nie zaluje, jak przekonujaco dowodzi Autorka, Kurosawa uzywa go jako
“niewerbalnego manifestu” eteyczno-politycznego — swoistego klucza do poszukiwan zrodet i
kontekstow demokracji oddolnej oraz refleksji nad antymilitarystycznym etosem japonskiej
nowoczesnosci. Rozdzial ten to four de force metody badaczki pokazujacy jej detektywistyczng
wprost skrupulatno$¢ w hermeneutycznej mikroanalizie jezyka filmowego Kurosawy (semantyki
rekwizytu, symboliki przestrzeni i formatéw obrazowania, oraz dramaturgii montazowej) jako
nosnika ,,myslenia historycznego™ w obrazie w odniesieniu do rosyjskiego intertekstu. W tej optyce
sama suita Musorgskiego jest punktem wyjscia i funkcjonuje jako ,,brama pamigci” i impuls ideowy.
W mikroanalizach kadréw, rekwizytéw, przestrzeni w tym filmie oraz ideologicznych kontekstow i
tropéw dzieta Musorgskiego Habilitantka przekonujaco splata plan formalny z planem ideowym:
sens nie jest tu dopisywany z zewnatrz, lecz wydobywany z samej organizacji filmowego znaku i
jego muzycznych inspiracji.

W rozdziale drugim autobiografia Kurosawy Gama no abura zostaje omdéwiona jako
alegoryczna historia intelektualna Japonii. Autorka przekonujaco pokazuje, ze Kurosawa $wiadomie
przyjmuje pozornie ,dziecigca” 1 mlodziencza optyke, aby pokaza¢ wlasng biografie
jako paraboliczne narz¢dzie dydaktyczne — opowies¢ o sobie i relacjach rodzinnych rezysera stajw
si¢ tu modelem historii do$wiadczen kilku pokolen Japonczykow, a zarazem gestem ,,naprawy”
pamigci zbiorowej poprzez odzyskanie glosow i wrazliwosei spychanych na margines. Wsréd
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istotnych kontekstow literackich, Autorka analizuje japonskie przekiady Turgieniewa, Artsybaszewa
i Gogola oraz ich znaczenie dla rozwoju japoniskiego intelektualizmu anarchistycznego, a takze dla
wyobrazni artystycznej samego Kurosawy, ktéry uzywa ich jako alegorii procesow ideologicznych.
W autobiografii Kurosawy jego brat i rodzice funkcjonuja nie tylko jako postacie z zycia rezysera,
lecz takze jako symbole okreslonego projektu intelektualnego oraz anarchistycznych wyobrazen
nowoczesnosci w Japonii, mozliwych dzigki intensywnej wymianie idei migdzy japonska i rosyjska
kultura politycznego dysydentyzmu. Autorka pokazuje jak owe figury dyskursywne (np. alegoryzacja
figury ojca rezysera jako typ “samuraja” - uosobienie klasy profesjonalnej Meiji odpowiedzialnej za
modernizacje, westernizacj¢ ale tez militaryzacje Japonii oraz brata jako figurg anarchistycznego
sprzeciwu), pozwalaja Kurosawie umiejscowi¢ samego siebie w szerszej historii idei, w
szczegblnosci w obrebie rosyjsko-japonskiego spotkania rewolucyjnego™, sytuujacego si¢ poza
poznawczymi ramami opozycji Wschod-Zachod. Przy pomocy tej operacji retorycznej Kurosawa
podejmuje probg wypracowania nowoczesnej mowy kina: jezyka zdolnego wytwarzac ,,postgpowsq
$wiadomo$¢” ukierunkowang na rownosc i sprawiedliwos¢ spoleczng.

Rozdziat trzeci, z kolei, poswigcony adaptacji powiesci Idiota Dostojewskiego, (Hakuchi
1951), proponuje oryginalny namyst nad adaptacja jako narz¢dziem refleksji nad dziedzictwem
militaryzmu japonskiego, wojny i imperializmu — Habilitantka dowodzi tu, ze Kurosawa przektada
na swoj jezyk rosyjska ,,powies¢ sumienia”. Uzywajac chronotopu $wiadomosci Dostojewskiego,
Kurosawa konstruuje t¢ adaptacj¢ jako narzgdzie pracy nad traumg, wing i tabu zbrodni wojennych.
Dostojewski funkcjonuje tu jako swoisty model “sumienia historycznego™. Kurosawa pozycza od
autora Idioty strukture psychologiczna i sytuacje graniczne, ktére pozwalaja mu na przedstawienie
obrazu odpowiedzialnosci, ktéra nie zamyka si¢ w rejestrze prywatnym, lecz rezonuje spolecznie i
politycznie. Ciekawie oméwiony zostat tu réwniez watek polemiki Kurosawy z Zachodem” poprzez
zwrot ku Dostojewskiemu jako alternatywie wobec mysli Nietzscheaniskie]j — waznej dla modernizmu
zachodniego. Habilitantka znéw bardzo precyzyjnie przyglada si¢ tu jezykowi estetycznemu, w tym
klaustrofobicznym przestrzeniom, pracy $wiatla i kamery, zawieszenia introspekcji i symbolice
ikonografii i kadrowaniu, ktére sa $rodkami wyrazu dla przymusu pamigci i traumy. Interpretacja
Autorki wyraznie przesuwajac akcenty na etyczng funkcje adaptacji — Solovyeva polemizuje tu z
odczytaniami tego filmu jako “problematycznego”, melodramatycznego, zawieszonego migdzy
epokami i kulturami, dowodzac, Ze jest on czgécia etyki rozliczenia, ktéra odstania projekt
kolonialno-przemocowy u podstaw nowoczesnosci.

W rozdziale czwartym ogniskowa to Tolstojanizm, czyli religijna wrazliwos¢ w filmie Pietno
$mierci (Ikiru 1953); Autorka przyglada si¢ tu roznym intertekstom — od Smierci Iwana lljicza po
pisma estetyczno-religijne Tolstoja — widzac w nich matryce krytyki kultury popularnej i pracy
zatoby po wojnie. Autorka twierdzi, ze Tkiru nie tylko czerpie inspiracj¢ z Smierci Iwana Iljicza, ale
wchodzi w szerszy tancuch tolstojowskich tekstoéw i pojeé (m.in. Tolstojowska teoria sztuki,
imperatyw ,.,opamietania si¢”), w ktorym przetamanie tabu $mierci jest warunkiem odnowy etycznej i
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zdolnosei do dziatania na rzecz wspolnoty. Istotny element argumentu stanowi teza, ze Kurosawa
krytykuje kulture rozrywki i mechanizmy spolecznego ,,odretwienia”, ktére odcinaja powojenne
spoleczenstwo od realnego przepracowania klgski. Tutaj takze mikroanaliza i makroanaliza tworza
funkcjonalny model interpretacyjny, ktéry pokazuje polityczny wymiar inspirowanego Tolstojem
projektu odnowy.

Rozdziat pigty, z kolei, skupia si¢ na filmie Na dnie (Donozoko) — adaptacji dramatu Maxima
Gorkiego o tym samym tytule, ktéry inspirowat ,kino zebracze”. Solovieva wychodzi od diagnozy,
ze film Kurosawy bywal w badaniach sprowadzany do ,,wiernej”, niemal bezautorskiej adaptacji
sztuki Gorkiego, traktowanej jako ¢wiczenie formalne w transpozycji ,teatr-film”. Jej teza brzmi
Jjednak odwrotnie: Donzoko to kino o wlasnym cigzarze etyczno-politycznym, a jego podstawowy
sens odstania si¢ dopiero wtedy, gdy uwolnimy si¢ od ram teatralnosci. Kluczowy kategorig
interpretacyjna przyjeta w tej czgsci jest ,,beggar cinema”: film zdaniem Solovyevej to swiadomy
kontratak wobec powojennego nacisku, aby nie pokazywa¢ realistycznie nedzy i “sladéw kleski”.
Autorka wigZe to z japoriska debatg o fotografii zebraczej” (1953) i sporem o to, czy fotografie
zebrakow, kalek wojennych i ludzi »~hiestosownych™ (,,improper people”) majg prawo istnie¢ w
publicznym obiegu obrazu. Drugg osig analizy jest przekonujgca teza, ze Kurosawa miesza
ikonografi¢ epoki Tokugawa (kostiumy/konwencja historyczna) z ikonografia powojennej
niedoli (przywolang przez styl, brud, »0d-historycznienie” lachmanéw, przestrzen »ruin”), by
przypomnie¢, ze n¢dza powojenna ma przyczyny historyczne: nacjonalizm i militaryzm. W tej
logice Na dhnie staje si¢ aktem »radykalnego sprzeciwu wobec zadar narodowego narcyzmu®: wobec
~imprezy” dobrobytu i amnezji, ktorg film ma rzekomo ,,psu¢”. Swietnie zarysowany kontekst
geopolityczny i historyczny oraz odniesienia do awangardowych kontekstow sztuki (Gutai)
pozwalajg uwypukli¢ etyczng tkanke filmu Kurosawy, ktéry nie pozwala widzom “odwrécic oczu”
od ne¢dzy i kwestionuje “falszywe realnosci” i “wygodne amnezje” propagowane przez establishment.

W rozdziale szostym gtéwnym przedmiotem analizy jest Dersu Uzala, ktéry Autorka omawia
Jako przykiad kina pamieci i zatoby, ujawniajacego kolonialna wing oraz wyparte narodowe traumy.
Autorka polemizuje z redukcyjnymi odczytaniami tego filmu jako »hiezobowiazujacego filmu o
naturze”, filmu stabszego w dorobku rezysera, widzac w nim programowo antywojenny utwor,
zakorzeniony jednoczesnie w tradycji japonskiego antywojennego ruchu z okresu wojny rosyjsko-
japonskiej oraz w japonskiej pamieci o syberyjskim Gulagu (pamigci niewygodnej i wypieranej w
ZSRR). Przez lekturg pism rosyjskiego etnografa Vladimira Arsenjewa i kontekstow Jjego wyprawy
(1902-1907), Solovyeva pokazuje, ze dla Kurosawy dzienniki/memoiry, mapy, fotografie i
historyczne konteksty ekspedycji sg czgscig wigkszego historycznego postkolonialnego ,,archiwum?,
poprzez ktére rezyser wraca do powojennego projektu rozliczenia japofiskich  zbrodni
kolonialnych wobec ludéw rdzennych. Topos poszukiwania grobu Jest tutaj symbolem pamigci o
przemocy imperiow.
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We wszystkich rozdzialach Autorka zaprasza czytelnika do gestej sieci intertekstéw i
kontekstow (rosyjskich, zachodnich i japonskich), ktére pozwalaja jej na oryginalng reinterpretacje
autorskosci i wrazliwosci Kurosawy jako efektu wielu rownoleglych proceséw, a nie ,.jednostkowego
geniuszu”. W bardzo erudycyjnych i znuansowanych analizach obejmujacych retoryke, historie
Japonii, dyskurs filmowy, system edukacji, szerokie tlo spoleczno-polityczne, i konteksty recepcji
literatury i kultury rosyjskiej w Japonii, Dr Solovyeva odstania wielowektorowe narracje sprzeciwu
rodzgce si¢ pomigdzy réznymi estetycznymi jezykami i retorykami (muzyka, sztukami wizualnymi,
literaturg). Wszystkie rozdzialy w pewnym stopniu polemizujg z odczytaniami filmow Kurosawy w
duchu uniwersalnego humanizmu, przesuwajgc cigzar interpretacyjny na historycznie i
transnarodowo ugruntowang etyke, intelektualng dysydencje i geopolityczne aspekty pamigci.
Wszystkie rosyjskie interteksty, jak dowodzi Autorka, stuza Kurosawie nie tyle jako narzedzia
fabularne, ale przede wszystkim narzedzia do my$lenia o winie, Zalobie, pamigci, traumie i
odpowiedzialnosci w powojennej Japonii.

Chciatabym podkresli¢ takze rolg jaka w tym wywodzie graja thumacze literatury i szerzej —
instytucje przekladu — nie s3 one bowiem tylko ,tem recepcji”, ale pierwszoplanowym
mechanizmem historycznym, ktéry umozliwit w Japonii specyficznie etyczne odczytanie ,,Rosji” i w
konsekwencji uksztaltowal to, co pdzniej robi Kurosawa: autorka pokazuje, ze rosyjskie teksty
docieraly do Japonii jako praktyka kulturowego i politycznego przektadu, skoncentrowana w takich
wezlach jak program rosyjski w Tokyo School of Foreign Languages (zainicjowany przez
Mechnikowa), gdzie nauczanie jezyka splatalo si¢ z obiegiem demokratycznej literatury i
»populistycznego ducha”, oraz w dziatalnosci konkretnych mediatoréw: Futabatei Shimei (ktérego
praca translatorska wspottworzyla nowoczesny, ,méwiony” jezyk literacki i zaszczepiata wrazliwosé
na ,problem spoleczny”), czy Konishi Masutard (laczacy tlumaczenie z reinterpretacja
religijno-etyczng, Laozi-Tolstojowska i antypanstwowa, co wspétksztattowato japonskie rozumienie
Hreligii tolstojowskiej™) W tej perspektywie Kurosawa nie siega po
Dostojewskiego/Tolstoja/Gorkiego/Arseniewa lecz pracuje na rosyjskich tekstach juz uprzednio
»Zzjaponizowanych” przez przeklad i recepcje— adaptuje je jako cze$¢ japonskiej tradycji
dysydenckiej i demokratycznej, a jego kino staje si¢ dalszym ciggiem tej samej historii mediacji:
Autorka $wietnie pokazuje, jak przektad literacki przygotowal w Japonii jezyk wyobrazni moralnej
(empatia, krytyczny realizm, sprzeciw wobec militaryzmu i ,zachodniego” darwinizmu
spolecznego). Kurosawa, jak pokazuje Habilitantka, dokonuje nastepnego kroku, czyli ,,przektadu
filmowego™: transponuje owe idee w obrazy, rekwizyty, mise-en-scéne i struktury narracyjne,
uzywajac rosyjskiego intertekstu jako narzedzia méwienia o tym, co w powojennej Japonii bylo
tabuizowane lub wypierane.

W zakonczeniu ksigzki autorka dopowiada, jak ,rosyjskie filmy” organizuja horyzont
interpretacji takze dla adaptacji innych pisarzy w zachodnim kanonie, w tym Szekspira, a ponadto
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sledzi wzajemne oddziatywania Kurosawy i (np. recepcje Kurosawy u rosyjskich rezyseréw-
dysydentéw — Tarkowskiego czy Kozincewa).

Wkiad badan habilitantki w rozwdj nauki uwazam za znaczgcy, i to dla wielu dyscyplin. Ze
wzgledu na interdyscyplinarny i transdyscyplinary charakter tych badan, nalezy podkresli¢ znaczenie
monografii dla tworzenia wspolnej ramy analitycznej dla probleméw zwykle rozproszonych miedzy
dyscyplinami: historia intelektualna, teoria przekladu, estetyka mediow, studia nad pamigcig i zatoba,
refleksja postkolonialna/dekolonialna nad recepcjg i produkcjg wiedzy. W tym ujeciu Kurosawa jawi
si¢ jako figura istotna takze dla proceséw dekolonizacji globalnej produkeji i obiegu wiedzy, gdyz
jego tworczos¢ rozbija binarne mapy kultury i pokazuje obieg idei poza schematem Zach6d/Reszta
$wiata.

Badanie Habilitantki wpisuje si¢ tez we wspolczesng Kurosawalogie, ktdra odchodzi od
prostego schematu ,,Wschdéd-Zachdd” na rzecz uje¢ pokazujacych tworczos¢ Kurosawy
jako dyskursywnie negocjowang (miedzy autorem, krytyka i widownig), miedzykulturowe pole
estetycznych i medialnych negocjacji, a takze element globalnej, kosmopolitycznej kultury filmowe;j,
osadzony w konkretnych realiach powojennych, geopolitycznych i
spoleczno-politycznych. Habilitantka lokuje swoje badania wlasnie w tym nurcie, analizujgc go w
perspektywie transnarodowych przeplywdw, sieci i kontekstow historycznych, co pozwala uchwycié
ztozonos¢ jego kina poza binarnymi opozycjami.

Z perspektywy samego literaturoznawstwa i komparatystyki, rownie wazny jest wymiar
»metodologicznej polemiki” Autorki z dominacjg uje¢ kulturoznawczych: Soloviejeva nie odrzuca
kontekstu spolecznego, ale wskazuje, ze bez analizy tropéw, form, historii gatunkéw i przekiadu, a
wiec bez czesto dzi§ deprecjonowanych narzedzi filologiczno-hermeneutycznych, film traci swojg
swoistos¢ jako praktyka znaczenia.

Jesli chodzi o innowacyjnosc¢ ksigzki i jej wkiad w filmoznawstwo oraz badania nad mediami,
Autorka proponuje oryginalng rewizj¢ globalnych studiéw nad filmami Kurosawy, w ktérych
dominowaly studia nad kontekstami szekspirowskimi i noirowymi. Szczegdlnie cenne jest
przywrécenie ,,rosyjskiego” watku w tworczosci autora Rashomona jako elementu strukturalnego, a
nie anegdotycznego, co pozwala wyjs$¢ z jalowych spordéw o ,.japonskosé” vs ,,zachodnio$é” rezysera
1 zaproponowac trzecig perspektywe: transnarodowg genealoge idei.

W zakresie studiow intermedialnych monografia proponuje ciekawe ujecie adaptacji,
pokazujac ja jako proces przekladu intermedialnego i translokacyjnego, zalezny od historii lokalnych
przekladéw i recepcji; tym samym wpisuje sie w krytke klasycznych modeli ,,wierno$ci” i ,,transferu
fabuly”, poszerzajac heteroglotyczng tkanke adaptacji o wnikliwg analize retoryki, czasowosci i
ideologii. Istotne jest takze podejscie Autorki do retoryki, ktdra w tym ujgciu stuzy jako narzedzie
medioznawcze. Autorka wytwarza jezyk opisu, w ktérym kino Kurosawy staje si¢ laboratorium
»moéwienia inaczej”: formalne decyzje (muzyka, rekwizyt, kadr) majg status argumentéw w dyskursie
intelektualnym. Monografia w przekonujacy sposdéb wzmacnia myslenie o filmie jako o praktyce
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retorycznej. Monografia wpisuje si¢ takze w rozwéj studiéw  transnarodowych,
definiujgc ,,transnarodowos¢” jako przeplyw tresei ideologicznych i form w dlugiej perspektywie
czasowej (a nie wylgcznie jako migracje stylow). To propozycja, ktoéra moze rezonowaé z badaniami
globalnych sieci kultury, ale zakorzenia je w mikrologii tekstu i formy.

Do tych niewatpliwych zalet ksigzki, doloze garé¢ uwag polemicznych, ktére nie kwestionuja
wartosci monografii, ale interesuja mnie ze wzgledéw metodologicznych. Pozwole sobie je
przedstawi¢ w formie pytania dla Habilitantki:

Na ile w monografii rosyjskie interteksty sa ,.kluczem nadrzednym™?, a na ile jednym z kilku
rownorzednych  jezykéw  Kurosawy  (obok  tradycji  japonskich, chinskich czy
zachodnioeuropejskich)? 1 czy ideologiczne interpretacje jego filméw ulegna modyfikacji, jesli
dolaczymy do nich owe inne (réwnorzedne?) ,jezyki” analiz? (Np. Fausta Goethego jako wazny
intertekst dla Zkiru?)

Drugie pytanie dotyczy samej materii filmowej i literackiej — ktéra nazwatabym “tkanka
migkka” — czy w tak zorientowanym odczytaniu twérczosci Kurosawy oraz jej rosyjskich
intertekstow/kontekstéw jako politycznie natadowanych nie ma pewnego ryzyka nadinterpretacji,
ryzyka pewnej hermeneutycznej totalizacji, a co za tym idzie — odarcia tych dziel z ich
wieloznacznos$ei? 1 czy kategoria “anarchistycznej nowoczesnosci” i cichego oporu nie jest w
monografii nadmiernie idealizowana, innymi slowy, czy kategoria ta nie ulega miejscami
normatywnemu ,,uplastycznieniu” jako model etyczny, ktéry zbyt gladko organizuje interpretacje?

Chciatabym tez zapyta¢ o rozumienie pedagogiki odbioru filméw Kurosawy: Wréce tu do
prowokacyjnego cytatu z monografii, w ktorym Kurosawa pisze o tym, dla kogo kreci filmy:

“Wie Pani/Pan, jednym z powodéw, dla ktérych cudzoziemcom moga podobaé sie moje filmy, jest
to, ze naprawde mysle o mojej publicznosci jako o mtodych Japoficzykach. Tak naprawde robie moje
filmy dla ludzi po dwudziestce — a te dzieciaki tak naprawde nie wiedza nic o Japonii i o
‘japoniskosci’. Och, z czasem beda wiedzie¢. Ale nie teraz. Kiedy ogladaja moje filmy, nie oczekuje
si¢ od nich, ze bedg cokolwiek wiedzie¢ z géry. Przy wigkszoéci japoniskich filméw trzeba zna¢ cala
historig, inaczej nic nie ma sensu. Ale ja jestem Japoriczykiem, jasne. Och, ja jestem naprawde
japonski.” W cytowanej wypowiedzi Kurosawa twierdzi, Ze robi filmy dla ,,mlodych Japoniczykow”
1ze ,,nie oczekuje si¢ od nich, ze beda cokolwiek wiedzieé z géry™, w przeciwienstwie do ,,wiekszosci
japonskich filméw”, ktére wymagaja znajomoscei ,.calej historii”. Tymczasem Pani interpretacja
buduje sens jego kina na ggstej sieci rosyjskich (i rosyjsko-japoniskich) kontekstéw recepcji i
przektadu, ktére wlasnie wymagajg kompetencji historyczno-kulturowej (wiedzy o tym, jak ,,Rosja”
funkcjonowala w japonskiej tradycji dysydenckiej i postwojennej). Czy nie ma tu sprzecznosci
migdzy deklarowang przez Kurosawe strategia minimum wiedzy wstepnej, ,.czytelnos¢ dla
dwudziestolatkéw™) a Pani rekonstrukcja znaczen jako ,,ukrytego dyskursu” opartego na diugiej
genealogii przekladu i recepcji? Czy rosyjski subtekst ma dziala¢ dla mlodej publicznosci
jako przezroczysty ,jezyk etyczny™ (zrozumialy bez wiedzy o Rosji, bo ,thumaczony” przez sam
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film), czy jako kod hermetyczny, ktdérego sens ,,uaktywnia si¢” dopiero po latach (,,Oh, they will, in
time”/ Och, z czasem beda wiedzie¢”)? Jedli to pierwsze, gdzie w filmach Kurosawy znajduje si¢
mechanizm ,.samotlumaczenia” tej rosyjskosci (jakie konkretne rozwigzania formalne/narracyjne
czynig ja ,,czytelng” bez przygotowania)? Jesli to drugie — czy nie podwaza to tezy o Kurosawie jako
tworcy projektu etycznej pedagogiki dla ludu, skoro klucz mialby by¢ z definicji odroczony i elitarny?
[ w jakim stopniu te konteksty i ich etyczno-polityczne rezonanse sg widoczne dla odbiorcy
mi¢dzynarodowego?

Konkluzja oceny gléwnego osiggniecia

The Russian Kurosawa jest projektem o wysokiej innowacyjnosci: faczy to, co jako filolozka cenig
bardzo wysoko — rzadkg dzi$ hermeneutyczng precyzje z ambitna rekonstrukcja transnarodowe;j
historii idei, proponuje model analizy adaptacji jako przekladu intermedialnego oraz dostarcza
nowych narzedzi do reinterpretacji Kurosawy poza dychotomiami geokulturowymi. Istotnym
walorem ksiazki jest rygorystycznie przeprowadzona procedura badawcza, ktéra ma potencjat
wykraczania poza studium Kurosawy: moze stuzy¢ jako matryca dla badan nad praktykami
kulturowymi i estetycznymi w warunkach ograniczen dyskursu publicznego. Monografia spelnia
zatem z naddatkiem wszystkie wymogi stawiane rozprawom habilitacyjnym.

Pozostaly dorobek publikacyjny Habilitantki:

Pozostaly dorobek publikacyjny Habilitantki uktada si¢ wkilka wyraznych, konsekwentnie
rozwijanych nurtéw, ktére laczy wspdlny mianownik: transnarodowa komparatystyka kulturowa oraz
analiza retoryk/poetyk literackich i filmowych w ich uwiklaniu historyczno-politycznym. Na
pierwszy plan wysuwajg sie trzy sprz¢zone pola badawcze:

1. Komparatystyka i historia idei w perspektywie transnarodowe;j (Rosja—Japonia—Zachdd):
publikacje, czesciowo przyczynkowe, dotyczace relacji japonsko-rosyjskich, recepcji
literatury rosyjskiej w Japonii, a takze krazenia idei w warunkach konfliktow geopolitycznych
i zimnowojennych ,zelaznych kurtyn”. Tu oprocz publikacji zwigzanych z gléwnym
osiggnieciem, wymieni¢ warto wspolredagowany z Sho Konishim tom Japan's Russia
(Cambria Press, 2021), w ktérym Habilitantka redefiniuje ,japoniska Rosje ™ nie tylko jako
zjawisko historyczne, lecz takze jako metode badania transferéw kulturowych wykraczajaca
poza binarne modele Wschéd—Zachod, kolonizator-kolonizowany czy zachodnia
nowoczesnosc™ jako jedyne zrédlo modernizacji. Habilitantka, wraz z innymi badaczami z
bardzo réznych dziedzin, wspéttworzy tu ramg analityczng, ktéra przesuwa akcent z relacji
panstwowych i narracji ,,wplywu” na wielokierunkowe, policentryczne sieci kontaktow
transnarodowych, ktére obejmuja thumaczenia, nieoficjalne obiegi idei, biograficzne
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kontyngencje, mikrohistorie interkulturowych spotkan, a zarazem laczy perspektywy
historyczne, literaturoznawcze i kulturoznawcze w sposob modelowy dla badan
interkulturowych i transkulturowych. Co istotne, autorzy/edytorzy $wiadomie rehabilituja
,.Jmarginesy” (spoleczne, geograficzne i epistemiczne) jako realne pola interakeji i innowacji,
co poszerza horyzont studiéw inter- /transkulturowych.

2. Drugim nurtem to nowoczesne media i kino jako jezyk myslenia historycznego: ten nurt
obejmuje zaréwno studia nad Kurosawa, ktérych kulminacja jest monografia, jak i analizy
kina grozy (Nakata Hideo, Ringu) w relacji do tradycji J-Horror i kina hibakusha. Ciekawa
pozycja w obregbie tego nurtu jest studium nad przestrzeniami przemocy i reprezentacji
Solovyevej ,,Horror Old and New: Nakata Hideo’s Ringu (1998) between J-Horror
and Hibakusha Cinema” (w tomie A Companion to Japanese Cinema, Wiley-Blackwell
2022). Solovieva wychodzi od ,,drobnego” detalu pamig¢ciowego (u Kurosawy) i od pozornie
gatunkowej oczywistosci horroru, by odstonié gleboki, historycznie zakodowany mechanizm
znaczen. Autorka proponuje tu szczegélnie przekonujacg procedurg interpretacyjna: czyta
adaptacje¢ jako przesunig¢cie semantyczne: od wirusowej metafory z powiesci Suzukiego ku
,.szarej” ikonografii i chronotopowi hibakusha, czyli japonskiej pamigci atomowej, ktéra w
filmie Nakaty =zostaje uchwycona przez decyzje estetyczne, takie jak wybor
czerni-bieli/szarosci, ziarnistos¢ obrazu, montaz, ,,blysk™ jako fotograficzny moment §mierci,
figury negatywu i ,cienia”. I tu znéw w imponujgcym, interdyscyplinarnym splocie
Solovyeva zestawia poetyke J-horroru (yiirei, scena przejsécia przez ekran, cielesnos¢ grozy)
z dokumentalno-fabularng tradycja kina hibakusha (Shindd), z reportazem Swiadectwa
(Hersey) oraz z pozniejszymi narracjami Katastrofy nuklearnej (Czarnobyl/Fukushima),
pokazujac, ze Ringu dziala jak mechanizm pamigci zbiorowej: horror zasadza si¢ na wyparte;j
tresci, ale w tej konkretnej realizacji staje si¢ narzedziem krytycznym, ktére testuje
odpowiedzialno$¢ miedzypokoleniowa i powr6t wypartej traumy.

3. Trzeci nurt to retoryka religijna, cialo i politycznos¢: t¢ o$ reprezentuje przede wszystkim
druga i rownie erudycyjna monografia Christ’s Subversive Body: Practices of Religious
Rhetoric in Culture and Politics Northwestern University Press, 2018), ktéra jest
rozwinigciem doktoratu Habilitantki. Autorka proponuje tu arcyciekawe ujecie toposu ciata
Chrystusa nie jako stalej figury doktrynalnej, lecz jako performatywnego ,.operatora
ideologicznego” i ,,medium” subwersji. Dr Solovyeva przekonujgco dowodzi, Ze topos ciata
Chrystusa, wyjety z kontekstu czysto teologicznego, moze organizowaé, legitymizowa¢ i
przechwytywaé dyskursy kultury oraz polityki — od reprezentacji wladzy i wspélnoty po
praktyki medialne. Od strony metodologicznej ksiazka pokazuje przydatnos¢
instrumentarium  komparatystycznego, ktore dziata ponad epokami, jezykami i
mediami (literatura, sztuki wizualne, architektura, film, praktyki spoteczne i dyskursy
prawno-polityczne). Przyjeta tu perspektywa pozwala Habilitantce uchwyci¢ zmiennos¢
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funkcji toposu ,ciata Chrystusa” w bardzo réznych polach symbolicznych i
instytucjonalnych. Kluczowa jest tu perspektywa diachroniczna: od poznoantycznych sporéw
o obraz i reprezentacje (Epifaniusz) przez Sredniowieczne—wczesnonowozytne przesunigcia
sakramentalno-tekstowe (np. corpus libri jako corpus Christi), projekty antyoswieceniowe,
modernistyczne przeksztalcenia §wiadomosci (Dostojewski) i eksperymenty awangardowe
(Pasolini), az po wspblczesne strategie w USA, gdzie ciato Chrystusa staje si¢ elementem
przeksztatcania pola politycznego. Innowacyjnos¢ wywodu polega na konsekwentnym
zlaczeniu komparatystyki z teorig performatywnosci i medialnosci (m.in. Austin, Badiou i
Derrida) oraz na odczytaniu ciata Chrystusa jako figury ,,maskujacej” (masquerader), ktorej
skuteczno$é wynika z mozliwosci przeszezepiania formut religijnych do »pozakoscielnych”
sfer dzialania, takich jak prawo, instytucje, media, ekonomia i z kompensowania »etiolacji”
jezyka poprzez silne zakotwiczenie w materialnosci i praktyce. W ksigzce zachwyca
,archeologiczno-detektywistyczna” praca autorki, ktéra rekonstruuje konstelacje tekstow,
obrazéw, gestéw i rytuatéw jako calosciowe akty mowy”, w ktorych sens powstaje W
napieciu miedzy intencja, kontekstem historycznym i materialnym nos$nikiem komunikatu.
Dzieki temu monografia wydobywa istotne etyczno-polityczne implikacje toposu: pokazuje,
jak ciato Chrystusa moze stuzy¢ zaréwno emancypacyjnej redefinicji wspdlnoty i ,,dobra
wspblnego”, jak i legitymizacji przemocy, sakralizacji wladzy czy instrumentalizacji religii
w ramach projektéw ideologicznych, w tym krytycznie opisywanych konfiguracji
fundamentalistyczno-neoliberalnych. Obok zasadniczego osiagnigeia, jakim jest Russian
Kurosawa, ksiazka ta stanowi merytorycznie istotne uzupeienie, poniewaz poszerza pole
badan Autorki o studia nad genealogia figur cielesnosci i reprezentacji. Autorka pokazuje
sprawczo$¢é tych figur w dlugim trwaniu kultury oraz w sporach o podmiotowos¢ i porzadek
polityczny. Monografia nie ustgpuje erudycja giéwnemu osiaggnigciu. O jeg
miedzynarodowej recepcji $wiadczy fakt, ze ksigzka byla szeroko recenzowana w liczacych
specjalistycznych periodykach komparatystycznych i retorycznych; jest to istotny wskaznik
rozpoznawalnosci ksiazki w polu badawczym.

Wsréd szezegdlnie zajmujacych mikrolektur filozoficzno-literackich, ktore pokazuja
doskonaly warsztat interpretacyjny badaczki, cheiatabym wyrézni¢ publikacje ,,Rebellion: A
Note on Agamben’s Reception of Dostoevsky in The Open” z Canadian Review of
Comparative Literature (2016), gdyz stanowi znakomity przyklad jej erudycji oraz
charakterystycznej metody ,mikrointerwencji hermeneutycznej”. Autorka wychodzi od
pozornie marginalnego, parentetycznego odniesienia u Agambena (wzmianki o
zadowoleniu” Iwana Karamazowa z proroctwa Izajasza), traktujgc je jako symptom
dyskursywny otwierajacy pole interpretacji. Z imponujacg swobodg Solovyeva Iaczy
tu filologiczna uwaznos¢ (zakotwiczenie w Braciach Karamazow i logice rozdziatu ,,.Bunt”)
z filozoficzna rekonstrukcja pojec, takich jak antropologiczna maszyna, suwerennos¢, ,,.bare
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life”, désoeuvrement, iretoryczng analizg napie¢ miedzy projektem pojednania a jego
niejednoznacznym etycznym bagazem. Szczegélnie przekonujaco wypada analiza
.zaktécenia” Isaianiskiej obietnicy, uruchomionego przez figur¢ Iwana. W miniaturowe;
formie Solovieva prezentuje zatem peing skale swoich kompetencji: triangulacjg tekstow
Dostojewski—Agamben—Benjamin, konsekwentne iaczenie analizy pojgciowej z lekturg figur
i tropéw, ktére z kolei pozwalaja jej na wydobywanie z detalu interpretacyjnego tkanki
etyczno-polityczne;.

Habilitantka publikowala takze liczne recenzje, ktére ukazaly si¢ w takich periodykach jak
Critical Inquiry, Slavic Review, czy Cambridge Journal of Postcolonial Literary Inquiry;
wspélredagowala monografie wieloautorskie, np. Japan's Russia: Challenging the East-West Paradigm
(Cambria Press, 2021) (z historykiem-japonista Sho Konishim, ktéry jest znanym badaczem relacji
intelektualnych miedzy Japonig i Rosjg) oraz Lifelntertexts: Japanese-Russian Literary Encounters and
Intellectual Triangulations (w trakcie realizacji dla Routledge Press).

Warto podkreslié, ze wszystkie wyzej wymienione publikacje ukazaly si¢ w prestizowych
wydawnictwach, a widoczne w nich nurty spojnie si¢ przenikaja: wspélna rama to porownawcze
czytanie form kultury jako praktyk wytwarzania sensu, pamigci i postaw etyczno-politycznych. Ta
metodologiczna konsekwencja niewatpliwie buduje rozpoznawalny profil badawczy Habilitantki. Co
wiecej, wszystkie wymienione wyzej publikacje oraz wspotredagowany tom Japan's Russia (Cambria
Press, 2021), $wiadcza o tym, ze Habilitantka nie tylko publikuje ,,w polu”, ale tez wspdiksztaltuje to
pole, integrujac badaczy wokol problematyki przecig¢ japonsko-rosyjskich 1 waznego
dekolonizacyjnego nurtu triangulacji w badaniach komparatystycznych.

Konkluzja o dorobku uzupelniajjcym: t¢ cz¢s¢ dorobku oceniam takze bardzo wysoko — z
naddatkiem spelnia on wymogi umiedzynarodowienia badan, ich rozpoznawalnosci w Srodowisku
specjalistow, szerokiej recepcji oraz ich innowacyjnosci.

Ocena dzialnosci dydaktycznej i organizacyjnej

Istotnym dopelnieniem profilu naukowego dr Olgi Solovyevy jest stala obecnos¢ w
miedzynarodowym obiegu naukowym i jej wspolpraca z innymi badaczami: Habilitantka
organizowata liczne wydarzenia o charakterze migdzynarodowym (konferencje, warsztaty naukowe,
panele dyskusyjne, wystawy, festiwale filmowe), wyglaszata liczne wyklady na zaproszenie w
kilkunastu o$rodkach akademickich Europy, Azji i Ameryki Pélnocnej oraz uczestniczy w pracach
kilku duzych i prestizowych migdzynarodowych towarzystw naukowych (m.in. ESCL, ICLA, MLA,
MSA, ASEEES). Brala réwniez udziat w kilkudziesieciu konferencjach i duzych kongresach

15

ul. Grunwaldzka 6, Collegium Heliodori Swigcicki, 61-780 Poznan
NIP 777 00 06 350, REGON 000001293

tel. +48 61 829 35 06, +48 61 829 35 21, fax. +48 61 852 31 03
anglistyka@amu.edu.pl



UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU
uAM Wydzial Anglistyki

naukowych na calym $wiecie, organizowanych przez prestizowe osrodki akademickie i towarzystwa
naukowe, co wzmacnia mig¢dzynarodowa recepcje¢ jej badan.

Na uwage zastuguje tez jej duza mobilnos$é naukowa i umiejetno$¢ pozyskiwania grantow na
badania w wigkszych zespotach. W ostatnich latach waznym elementem mobilnosci naukowej byt
pobyt badawczy w Katedrze Literatury Pordwnawczej Uniwersytetu Wiedenskiego (03-05.2024)
oraz rozwijanie wspolpracy w ramach projektéw transnarodowych, takich jak “Japan’s Russia:
Challenging the East-West Paradigm” (2018-2021) (z Sho Konishi z Oxford University); czy projekt
»Kultury protestu we wspoélczesnej Biatorusi, Ukrainie i Rosji” (z Julia Ilchuk, ze Stanford
University) w Neubauer Collegium for Culture and Society (University of Chicago). W obu tych
przypadkach Habilitantka byta kierowniczka projektu.

Obecnie Habilitantka jest cztonkinig polskiego zespotu badawczego pod kierownictwem prof.
Adama Koli w Centrum Doskonalosci IMSERt — Interacting Minds, Societas, Environments na
Uniwersytecie Mikolaja Kopernika w Toruniu, ktéry obejmuje tworzenie migdzynarodowej sieci
badawczej.

Ostatnim punktem, ktéry oceniam réwniez bardzo wysoko jest praca dydaktyczna
Habilitantki— silnie zintegrowana z jej badaniami komparatystycznymi. Habilitantka prowadzila
imponujaca liczbe zaje¢ o bardzo rdéznorodnej tematyce, a w ramach studiéw zagranicznych
oferowanych przez University of Chicago, wykladala w Barcelonie, Rzymie, Paryzu czy Wiedniu.
Uderzajaca jest rowniez interdyscyplinarnos$é tematyczna kurséw i wykladéw proponowanych przez
Habilitantke: od filmu i teorii estetyki (Godard; kino japonskie), przez histori¢ idei i poréwnania
diachroniczne, po problematyke pamigci, migracji, protestu i praw cztowieka. Taki profil dydaktyki
$wiadczy o wysokiej kompetencji w ksztalceniu studentéw w duchu nowoczesnej humanistyki
porownawczej, gdzie metoda i material wzajemnie si¢ objasniajg. Wydaje mi si¢ takze istotne, ze
Habilitantka proponuje kursy, ktére prowokuja do refleksji etycznej i metodologicznej. Co niezwykle
cenne, dr Solovyeva wyraznie testuje i rozwija w dydaktyce wlasne instrumentarium metodologiczne,
wigczajace studentéw w transdyscyplinarne “myslenie kinem”, sztuka i literatura.

Konkluzja oceny:

Dorobek dr Olgi Solovyevy oceniam jednoznacznie pozytywnie. Jest on moim zdaniem wybitny
— spdjny metodologicznie, jak i silnie umi¢dzynarodowiony zaréwno pod wzgledem osiggnigé
publikacyjnych (prestizowe wydawnictwa i czasopisma, udokumentowane recenzje specjalistyczne),
jak i sieci wspolpracy, ktére badaczka aktywnie wspottworzy. Habilitantka rozwija konsekwentnie
watki transnarodowej komparatystyki, retoryki kulturowe;j i analizy mediéw jako narzg¢dzi pamieci i
krytyki nowoczesnosci. Gléwne osiagniecie, czyli monografia Rosyjski Kurosawa, z nawiazka
spetnia wymogi ustawowe: jest to arcyciekawe, oryginalne i metodologicznie innowacyjne studium
rosyjskich intertekstéw w filmach Kurosawy, ktore komplikuje jego globalna recepcj¢ w kategoriach
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wschodniosci i zachodnioscei, odstaniajagc nowe pola interpretacyjne i wzbogacajac stan badan
kurosawologicznych. Dr Solovyeva pokazuje tez interpretacyjng sile sprzgzonych metod
filologicznych i komparatystycznych, budujgc transferowalne instrumentarium do badati nad filmem,
recepcja czytelnicza, sztuka, przekladem i literaturg. Pozostate publikacje sa rownie oryginalne i
innowacyjne, uzupehniajac badz znacznie poszerzajac istniejacy stan badan. Dziatalnosé dydaktyczna
1 organizacyjna habilitantki oraz wspblpraca z badaczami z wiodacych o$rodkéw akademickich
wskazuja na szerokie uznanie i migdzynarodows recepcje jej oryginalnych badan. Z glebokim
przekonaniem wnioskuj¢ o dopuszczenie dr Olgi Solovyevy do dalszych procedur w
post¢powaniu o nadanie stopnia dra habilitowanego.

Dr hab. Paulina Ambrozy, prof. UAM

oo fd\w@m ,
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