prof. UAM dr hab. Andrzej Pryba MSF ' Poznan, 23.03.2026 r.
Zaklad Filozofii i Dialogu
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

RECENZJA

dorobku naukowego o. dra Michala Mrozka OP ze szczeg6lnym uwzglednieniem rozprawy
habilitacyjnej pt. ,,Habitus. Klucz do teologii moralnej §w. Tomasza z Akwinu”, Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2025, zgodnie z art. 219 ust. 1. pkt 2b oraz
opinia o jego dziatalno$ci dydaktycznej i organizacyjne;j.

Niniejszg recenzj¢ przedkladam na podstawie decyzji Rady Doskonatosci Naukowej
(DRKN.27 .400.2.2025 z dnia 07 listopada 2025 r.) oraz Uchwaly Rady Dyscypliny Nauki
Teologiczne Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu (Uchwata Nr 6-2025/2026 z dnia 26
listopada 2025 r.) w sprawie powolania komisji w postepowaniu habilitacyjnym o. dra Michata

Mrozka w dziedzinie i dyscyplinie nauki teologiczne.
Biografia naukowa Habilitanta i ogélna charakterystyka jego dorobku

Michal Mrozek OP uzyskat magisterium z teologii w 2001 roku na Papieskiej Akademii
Teologicznej w Krakowie na podstawie pracy magisterskiej pt. ,,Szczescie w nauce moralnej
sw. Tomasza z Akwinu”, ktérej promotorem byl prof. Wojciech Giertych OP. W 2004 roku
uzyskat licencjat kanoniczny na Papieskim Uniwersytecie §w. Tomasza z Akwinu Angelicum
w Rzymie, na podstawie pracy pt. ,, The Structure of the Compendium Theologiae of St. Thomas
Aquinas”. Promotorem pracy licencjackiej byt prof. Charles Morerod OP.

Rozprawg doktorskg pt. ,,Finis ultimus-beatitudo: The Principle of Christian Morality. The
Summa Theologiae of St. Thomas Aquinas and Veritatis splendor” napisal pod kierunkiem
prof. Wiadystawa Edwarda Kaczyfiskiego OP na Papieskim Uniwersytecie §w. Tomasza
z Akwinu 4ngelicum w Rzymie. Dysertacje obronit w 2010 roku, uzyskujac stopiefi naukowy
doktora nauk teologicznych.

Kariera naukowa dr. Michala Mrozka OP stanowi sp6jng $ciezke rozwoju od
magisterium w krakowskiej Papieskiej Akademii Teologicznej po prestizowe studia na
rzymskim uniwersytecie Angelicum, zwieficzone w 2010 roku obrong angielskojezycznego
doktoratu z zakresu teologii moralnej, ktéry nastgpnie zostat nostryfikowany w Polsce w 2012

roku. Fundamentem dorobku Habilitanta jest kilkanascie publikacji naukowych, w tym



obszerna monografia habilitacyjna o strukturze dziesigciu rozdzialéw, a takze liczne artykuty
specjalistyczne i przeklady, ktore lq(;z:nie budujg pozycje dr. Michata Mrozka OP jako uznanego
znawcy mysli akwinackiej. Od 2008 roku naukowiec ten jest nierozerwalnie zwigzany
z Instytutem Tomistycznym w Warszawie, gdzie przez jedenascie lat, od 2013 roku, pelnit
funkcje wicedyrektora, by w lipcu 2024 roku objgé stanowisko dyrektora tej jednostki. Jego
aktywno$¢ organizacyjna wykracza poza Instytut, obejmujgc wieloletnie kierowanie Studium
Dominicanum oraz dwuletni staz w Radzie Naukowej Instytutu De Republica, co w polaczeniu
z nieprzerwang od 2004 roku dzialalno$cig dydaktyczng w Kolegium Filozoficzno-
Teologicznym Polskiej Prowincji Dominikanéw potwierdza jego wysokie kompetencje
w ksztalceniu kadr naukowych i zarzgdzaniu naukg.

Migdzynarodowy charakter dziatalno§ci Habilitanta potwierdza udzial w licznych
sympozjach 1 konferencjach naukowych, w tym w prestizowych miedzynarodowych
kongresach tomistycznych w Rzymie, a takze kwerendy badawcze i praca z tekstami
Zréodtowymi w jezykach klasycznych. Szczegdlnym rysem jego profilu zawodowego jest
trwajgca od 2008 roku obecnos$¢ w przestrzeni publicznej, obejmujgca siedem kluczowych
i systematycznych projektéw medialnych, ktére sg wzorcowym przykladem popularyzaciji
wiedzy akademickiej. Cykl ten rozpoczat si¢ od wywiadu w Radiu Jozef (2008), poprzez
ekspercki udziat w audycjach TVN Religia (kwiecier 2011) oraz programie ,,Wierze, watpie,
szukam” (maj 2011). W latach 2015-2016 Habilitant regularnie wystepowal w telewizji
Republika, prowadzac merytoryczne wyktady o naturze aniotéw, praktyce modlitewnej oraz
historii zakonu, a zwieficzeniem tej misji stala sie autorska seria internetowa z 2020 roku
poswigcona filozoficznym i teologicznym aspektom wolnosci, co w sposéb syntetyczny
domyka obraz uczonego laczacego gleboka analize tekstéw $w. Tomasza z realnym
oddzialywaniem spotecznym.

Habilitant jest autorem 26 publikacji naukowych, w sktad ktérych wchodzi 1 publikacja
ksigzkowa, 11 artykulow w czasopismach naukowych, 14 rozdzialéw w monografiach
zbiorowych. Dorobek publikacyjny Habilitanta cechuje si¢ znaczng dywersyfikacja form
i zasiggu, obejmujgc monografi¢ autorskg, artykuly w punktowanych czasopismach oraz
rozdzialy w pracach zbiorowych. Na szczegblng uwagg zastuguje konsekwentne wychodzenie
poza krajowy obieg naukowy, co przejawia si¢ w publikowaniu w jezykach obcych - gtéwnie
angielskim i wloskim - oraz we wspolpracy z osrodkami zagranicznymi, w szczegdlnosci
wloskimi i szwajcarskimi. W przedtozonym autoreferacie zabraklo zestawienia konkretnych

warto$ci wskaznikdw bibliometrycznych, takich jak Impact Factor czy Indeks Hirscha.



Analiza dziatalno$ci dr. Michata Mrozka OP w obszarze projektowym i spolecznym ukazuje
sylwetke uczonego, ktory skutecznie faczy rygorystyczng pracg badawcza z zarzadzaniem
instytucjonalnym oraz aktywna obecnosciag w sferze publicznej. W wymiarze projektowym
jego aktywno$¢é koncentruje si¢ na dlugofalowym kierowaniu prestizowymi jednostkami
naukowymi i edukacyjnymi, co potwierdza wieloletnie pehienie funkcji wicedyrektora,
a obecnie dyrektora Instytutu Tomistycznego w Warszawie, gdzie odpowiada za koordynacje
prac badawczych i wydawniczyeh. Jego kompetencje w zakresie planowania i realizacji
strategii edukacyjnych realizujg si¢ rowniez poprzez kierowanie Studium Dominicanum oraz
aktywny udzial w pracach Rady Naukowej Instytutu De Republica, co pozycjonuje go jako
eksperta majgcego realny wplyw na ksztaltowanie polityki naukowej i upowszechnianie
dziedzictwa intelektualnego w skali og6lnopolskie;j.

W obszarze spotecznym dziatalno§¢ Habilitanta przybiera forme¢ nowoczesnej popularyzacji
nauki, opartej na przektadzie ztozonych koncepcji antropologicznych i etycznych na jezyk
zrozumiaty dla wspdlczesnego odbiorcy. Poprzez systematyczng obecno$é w mediach
tradycyjnych oraz autorskie projekty w przestrzeni cyfrowej dr Mrozek realizuje misje edukacji
spotecznej, podejmujgc kluczowe dla wspotczesnosei tematy wolnosci, moralnosci i rozwoju
osobowego. Jego zaangazowanie w dyskurs publiczny nie ogranicza si¢ do doraznych
komentarzy, lecz jest przemyslang forma oddzialywania spolecznego, w ktorej klasyczna mysl
tomistyczna staje si¢ narzedziem analizy aktualnych wyzwan kulturowych. Taka postawa
pozwala na budowanie pomostu miedzy zamknietym $rodowiskiem akademickim a szerokim
spoteczefistwem, nadajgc jego pracy naukowej wyrazny walor uzytecznosci spolecznej
i promujgc wysokie standardy debaty etycznej.

Aktywnos¢ dr. Michata Mrozka OP w zakresie upowszechniania wynikéw badan
realizuje si¢ na dwéch komplementarnych plaszczyznach: $cistej komunikacji naukowej oraz
szeroko zakrojonej popularyzacji spotecznej. W obiegu akademickim gléwnym narzedziem
dyfuzji jego ustalen badawczych jest monografia habilitacyjna poswiecona kategorii habitus
oraz wczesniejsze dysertacje: doktorska i licencjacka, kt6re autor prezentowal podczas
krajowych i migdzynarodowych sympozjéw, w tym prestizowych kongreséw tomistycznych
w Rzymie. Jako dyrektor Instytutu Tomistycznego w Warszawie Habilitant nie tylko publikuje
wiasne analizy, ale rowniez aktywnie ksztattuje polityke wydawniczg i badawcza tej jednostki,
co ponala na systemowe wprowadzanie wynikéw studiéw nad myslg §w. Tomasza z Akwinu
do polskiego i zagranicznego dyskursu teologicznego.

Réwnolegle dr Mrozek podejmuje intensywne dziatania majace na celu transfer wiedzy

specjalistycznej do szerokiego odbiorcy, wykorzystujac w tym celu nowoczesne i tradycyijne
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kanaty medialne. Szczegélnym przejawem tej aktywnosci sg autorskie projekty internetowe,
m.in. seria ,,Dwie wolnosci” z 2020 roku, ktore sg przykladem skutecznej translacji
hermetycznych pojgé metafizycznych na jezyk wspolczesnych dylematéw egzystencjalnych.
Tak zintegrowany model upowszechniania wynikéw badan, aczacy rygor naukowy z duzg
dostgpnoscia przekazu, czyni z Habilitanta istotnego uczestnika debaty publicznej,
promujgcego klasyczne dziedzictwo intelektualne w sposob adekwatny do wymogéw

wspolczesnego spoleczeristwa infermacyjnego.

Dzialalnos¢ dydaktyczna i organizacyjna

Dziatalno$¢ dydaktyczna dr. Michata Mrozka OP charakteryzuje si¢ wyjatkowg cigglodcig oraz
silnym osadzeniem w strukturach ksztalcenia wyzszego, co potwierdza ponad dwudziestoletni
nieprzerwany staz pracy w Kolegium Filozoficzno-Teologicznym Polskiej Prowincji
Dominikanéw w Krakowie, rozpoczety w 2004 roku. Habilitant w swojej praktyce
pedagogicznej koncentruje si¢ na wyktadach z zakresu teologii moralnej oraz duchowosci,
wypracowujgc autorski warsztat dydaktyczny oparty na metodach wlatwiajgcych transmisje
Ztozonych treéci metafizycznych. W procesie nauczania systematycznie wykorzystuje
opracowane przez siebie pomoce wizualne, takie jak tabele i schematy, ktore shuzg
precyzyjnemu obrazowaniu skomplikowanych struktur antropologicznych oraz powigzat
migdzy wiladzami duszy a sprawnodciami moralnymi. Jego zaangazowanie w proces
ksztalcenia wykracza poza standardowe ramy wykladowe, obejmujac istotny wymiar
koordynacyjny i programowy, co znajduje odzwierciedlenie w dwukrotnym sprawowaniu
funkcji dyrektora Studium Dominicanum (w latach 2020-2024 oraz ponownie od 2025 roku),
gdzie odpowiada za ksztaltowanie strategii edukacyjnej i formacje intelektualng stuchaczy.

Jako dyrektor Instytutu Tomistycznego oraz do$wiadczony pedagog, dr Mrozek laczy rygor
akademicki z umiejg¢tnodcig przektadu hermetycznego jezyka scholastycznego na potrzeby
wspotczesnego odbiorcy, co czyni go kluczows postacig w procesie upowszechniania mysli
akwinackiej w Polsce. Jego aktywno$¢ dydaktyczna znajduje naturalne i szerokie przedtuzenie
w dziatalnosci popularyzatorskiej, w ktérej ramach poprzez liczne wystgpienia medialne i
autorskie cykle internetowe realizuje misje¢ nauczania poza murami uczelni, dostosowujac
poziom trudnosci przekazu do szerokiego spektrum odbiorcéw. Taki zintegrowany model
pracy, spajajacy wieloletnie do§wiadczenie w formacji kleryk6éw i studentéw z nowoczesnym

zarzadzaniem jednostkami edukacyjnymi oraz aktywnoscig w przestrzeni cyfrowej, ukazuje



Habilitanta jako dydaktyka o pelnym profilu kompetencyjnym, kt6ry skutecznie lgczy
tradycyjng edukacje¢ teologiczng z ai<tualnymi wyzwaniami spotecznymi.

Dziatalnos¢ organizacyjna dr. Michata Mrozka OP koncentruje si¢ na dlugofalowym
kierowaniu instytucjami naukowymi i edukacyjnymi, co potwierdza jego znaczace
kompetencje w zakresie zarzadzania naukg oraz ksztaltowania strategii badawczych.
Kluczowym filarem tej aktywnosci jest wieloletnia praca w Instytucie Tomistycznym
w Warszawie, z ktérym Habilitant jest zwigzany od 2008 roku, przechodzgc $ciezke od
pracownika afiliowanego, przez sprawowanie funkcji wicedyrektora w latach 2013-2024, az po
objecie stanowiska dyrektora tej jednostki w lipcu 2024 roku. Réwnolegle dr Mrozek wykazuje
si¢ duzym zaangazowaniem w zarzadzanie procesami edukacyjnymi jako dyrektor Studium
Dominicanum, pelnige t¢ funkcje w latach 2020-2024 oraz ponownie od lipca 2025 roku.
Doswiadczenie organizacyjne Habilitanta znajduje uznanie réwniez w gremiach zewnetrznych,
czego wyrazem bylo powotanie go w sktad Rady Naukowej Instytutu De Republica, w ktérej
zasiadat od marca 2021 do grudnia 2023 roku, uczestniczac w pracach organu o charakterze
ekspercko-doradczym. Uzupelnieniem tych funkcji jest prowadzona od 2004 roku stata
dziatalno$§¢ dydaktyczna w Kolegium Filozoficzno-Teologicznym Polskiej Prowincji
Dominikanéw w Krakowie, gdzie jako wyktadowca wspéttworzy ramy ksztalcenia przysztych
kadr teologicznych. Taki profil dziatalnosci, igczacy kierowanie wyspecjalizowanymi
instytutami badawczymi z udzialem w panstwowych radach naukowych, sytuuje Habilitanta
wroli  sprawnego organizatora zycia naukowego, potrafigcego skutecznie integrowaé
rygorystyczne badania nad ftradycja tomistyczng z nowoczesnymi wymogami

instytucjonalnymi.

Dorobek naukowy (z wylaczeniem najwazniejszego osiggniecia naukowego wskazanego
przez Habilitanta) - ogélna charakterystyka i ocena

Analiza dorobku naukowego dr. Michata Mrozka OP, z wylgczeniem jego gléwnego
osiggnigcia monograficznego, ukazuje sylwetke badacza o bardzo sp6jnej i logicznie
nakreslonej $ciezce rozwoju, zorientowanej na gruntowne studia nad teologig moralng
i antropologig $w. Tomasza z Akwinu. Fundamentem tego dorobku jest miedzynarodowa
formacja akademicka uzyskana na Papieskim Uniwersytecie §w. Tomasza z Akwinu
(Angelicum) w Rzymie, gdzie Habilitant przygotowat i obronit w jezyku angielskim zaréwno
licencjat kanoniczny, jak i doktorat. Jego wcze$niejsze prace badawcze koncentrowaty sie na

fundamentalnych zagadnieniach teleologicznych, w tym szczegélnie na problematyce celu
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ostatecznego i szczedcia (beatitudo) jako zasady moralnodci chrzescijafiskiej w korelacji
z nauczaniem encykliki Veritatis ;*plendor. Dorobek ten, cho¢ ilosciowo skoncentrowany
wokét kluczowych dysertacji, obejmuje réwniez szereg studiow czgstkowych i analiz
zrédlowych, ktore dokumentujg ewolucje zainteresowah autora od metafizyki celu ku
szczegotowej analizie mechanizméw ludzkiego dziatania.
W ocenie ogblnej dorobek ten jawi si¢ jako rzetelny i oparty na solidnym warsztacie
filologicznym oraz historycznym, co przejawia si¢ w biegloéei pracy z tekstami greckimi
i tacifiskimi oraz w szerokim uwzglednieniu literatury §wiatowej. Habilitant nie ogranicza sie
do powielania ustalonych schematéw, lecz podejmuje trudng prébe translacji klasycznego
jezyka tomistycznego na potrzeby wspolczesnej debaty teologicznej, co nadaje jego pracom
walor aktualnosci. Istotnym elementem podlegajacym ocenie jest réwniez to, Ze jego
dzialalno§¢ badawcza jest Scisle zintegrowana z pracg organizacyjng w Instytucie
Tomistycznym oraz dydaktyka w Kolegium Filozoficzno-Teologicznym Polskiej Prowincji
Dominikanéw. Takie polaczenie sprawia, ze dorobek dr. Mrozka, mimo braku dominacji
w bazach bibliometrycznych typu Web of Science, charakteryzuje si¢ duzg glebig
mérytoryczna{ i wysoka uzytecznoscig w $rodowisku specjalistycznym, bedge kompleksowym
fundamentem pod monografi¢ habilitacyjng i pozycjonujgc autora jako jednego z czolowych
kontynuatoré6w mysli tomistycznej w polskim nurcie teologii moralne;j. _

| Dorobek publikacyjny Habilitanta dzieli si¢ na dwie komplementarne grupy: publikacje
édiéle naukowe oraz prace o charakterze popularyzatorskim i medialnym.
Pierwsza grupa obejmuje dorobek akademicki, ktérego trzonem jest monografia habilitacyjna
oraz wezesniejsze dysertacje (magisterska, licencjacka i doktorska). Zagadnienia podejmowane
w tym nurcie koncentrujg si¢ na poglebionej egzegezie mys$li §w. Tomasza z Akwinu, ze
szczegblnym uwzglednieniem teologii moralnej i antropologii. Autor analizuje fundamentalne
kategorie, takie jak szczgscie (beatitudo), cel ostateczny (finis ultimus) oraz kluczowe dla jego
ddrobk_u pojecie habitusu. Badania te majg charakter interdyscyplinarny - 1czg metafizyke,
epistemologi¢ i filozofi¢ czlowieka, dgzac do ukazania wewnetrznej struktury Summy
teologicznej oraz mechanizmu ksztaltowania si¢ cnét i wad we wiadzach pozadawczych
cziowieka. Dominujgcg metoda jest tu podejécie hermeneutyczne, polegajgce na przekladzie
klasycznego jezyka scholastycznego na potrzeby wspélczesnej debaty o wolnosci i prawdzie.
Druga grupa publikacji i aktywnosci to dorobek popularyzatorski, realizowany poprzez
wystapienia w mediach tradycyjnych, takich jak telewizja i radio, oraz projekty internetowe.
Zagadnienia poruszane w tej sferze sa praktyczng aplikacja wynikow badan naukowych do

zycia spotecznego i duchowego szerokiego grona odbiorc6w. Tematyka tych prac obejmuje
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m.in. histori¢ i duchowos$¢ zakonu dominikanskiego, praktyke modlitwy, angelologie oraz
refleksje nad sensem chrzeécijaﬁslzich $wigt. Szczegdlne miejsce zajmuje tu problematyka
wolnosci (np. seria ,,Dwie wolnosci”), gdzie skomplikowane zalozenia teologiczne sg
prezentowane w sposob przystepny i komunikatywny, co stuzy edukacji spotecznej i formacji
intelektualnej odbiorcéw poza murami uczelni.

Syntetyczna analiza obu grup ukazuje model uczonego, ktéry najpierw dokonuje
rygorystycznej rekonstrukeji klasycznych pojeé w obiegu naukowym, a nastepnie skutecznie
wprowadza je do dyskursu publicznego, nadajgc im walor aktualnosci i uzytecznosci

spoleczne;j.

Opinia na temat wskazanego przez Habilitanta najwazniejszego osiggnigcia naukowego

Glowne osiggniecie badawcze dr. Michata Mrozka OP, zgodnie z jego wiasng deklaracjg
zawartg we wniosku i autoreferacie, to monografia zatytutowana ,,Habitus. Klucz do teologii
moralnej §w. Tomasza z Akwinu”, wydana w Wydawnictwie Naukowym Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu w 2025 roku.

Monografia Habilitanta to obszerne, liczgce 590 stron, studium teologiczne po$wigcone
zagadnieniom teologicznomoralnym zawartym w Summie teologicznej §w. Tomasza z Akwinu.
Studium otwiera wprowadzenie (s. 21-46), w ktorym autor szczegdlowo zarysowuje geneze
pracy, jej cel badawczy oraz dokonuje krytycznego przegladu literatury przedmiotu. Tekst
gléwny rozpoczyna si¢ od pierwszego rozdziatu (s. 51-104) poswieconego historycznej
ewolucji pojecia héxis-habitus od antyku po synteze $redniowieczng, po czym w rozdziatach
drugim i trzecim (s. 111-190) nastgpuje jego metafizyczne osadzenie w kategorii jakosci oraz
teorii .aktu i moznosci. Czwarty rozdzial (s. 193-222) koncentruje si¢ na metodologii
poznawania duszy poprzez analiz¢ sprawnosci, natomiast rozdzial pigty (s. 223-286) bada
relacje habitusu z naturg ludzka i wladzami pozgdawczymi. Rozdzial szésty (s. 289-332)
wyjasnia struktur¢ samego Traktatu o habitusach w Summie teologicznej, co znajduje
rozwinigcie w rozdziatach si6dmym i 6smym (s. 333-422) poprzez uszczegdtowienie roli cnot,
dar6w i taski oraz analizg cnét teologalnych. Najobszerniejszy, dziewigty rozdziat (s. 423-528)
stanowi szczegélowe studium cnét kardynalnych, za$ dziesigty (s. 531-544) wieficzy wywod
opisem pelni zycia w blogostawienistwach i owocach Ducha Swietego. Cato$é zamyka
zakoriczenie (s. 545-548), ktére syntetyzuje wyniki badaf i podkre$la wage przywrdcenia

kategorii habitusu we wspotczesnej teologii.



Wprowadzenie do monografii dr. Michata Mrozka OP stanowi merytorycznie nasycone
i metodologicznie klarowne uzasadnienie podjetej tematyki. Autor trafnie diagnozuje w nim
wspélczesng marginalizacje pojecia habitus, ktére zbyt czesto bywa sprowadzane do
bezrefleksyjnego, mechanicznego nawyku. Centralnym walorem tej czedci jest postawienie
odwaznej tezy o ,,zwornikowym” charakterze sprawnosci jako ,$ciany no$nej” systemu
Akwinaty - podejscie to skutecznie wypelnia istotng luke w polskim i $wiatowym
pismiennictwie teologicznym. Cheé Habilitant rzetelnie uprzedza o wysokim stopniu trudnosci
partii metafizycznych (co moze sugerowaé pewng hermetyczno$¢ wywodu), to wiasnie ta
precyzja buduje fundament pod systematyczng rekonstrukcje antropologii. Z perspektywy
krytycznej warto jednak zauwazyé, Zze przyjety paradygmat klasyczny, mimo budowania
mostow z etyka cnot, przedklada poglebiong analize wewngtrzsystemowa nad bezposredni
dialog z nowoczesnymi naukami kognitywnymi. Ostatecznie jednak wprowadzenie to
wzorowo definiuje narzedzia badawcze i strukture dalszej rekonstrukcji antropologii
habitualne;.

Rozdziat pierwszy monografii dr. Michata Mrozka OP nosi tytut ,,Klasyczne znaczenie
pojecia héxis-habitus” i obejmuje strony od 51 do 104. Stanowi on fundament historyczno-
filologiczny catej pracy dzigki zawartej w nim szczegétowej rekonstrukcji ewolucji pojecia od
starozytnosci greckiej i tacifiskiej az po synteze dojrzatego sredniowiecza.

Analiza krytyczna tego rozdziatu pozwala doceni¢ erudycje¢ autora, ktdry nie ogranicza si¢
jedynie do kanonu filozoficznego (Platona, Arystotelesa), ale siega po zrodla rzadziej
przywotywane w tym kontekscie, jak historyk Polibiusz czy abba Doroteusz z Gazy, co
pozwala ukaza¢ powszechnos$¢ i wieloznaczno$é terminu Aéxis w kulturze antycznej. Autor
trafnie wskazuje na moment przejscia pojecia ze sfery opisu zewnetrznej postawy do glebokiej
struktury antropologicznej, co w $wiecie lacifiskim (Cyceron, Seneka, $§w. Augustyn)
zaowocowalo utozsamieniem habitusu ze stabilnym stanem ducha i cnotg. Szczegdlng warto$é
badawczg ma ukazanie $redniowiecznych sporéw wokot relacji natury i taski, gdzie Habilitant
precyzyjnie osadza mysl $w. Tomasza na tle poszukiwan Filipa Kanclerza i Alberta Wielkiego,
wykazujac, ze Tomaszowy habitus stal si¢ koniecznym narzedziem do teologicznego
wyjasnienia wspolpracy cztowieka z Bozg pomoca.

Z perspektywy krytycznej mozna zauwazyé, ze rozdzial ten pelni funkcje niemal
encyklopedycznego wprowadzenia, co z jednej strony porzadkuje wiedze, ale z drugiej moze
sprawiaé wrazenie nadmiernego nagromadzenia $wiadectw historycznych kosztem ich
syntetycznego komentarza, ktory pojawia si¢ dopiero w dalszych partiach dziela. Niemniej

jednak rzetelnos$¢, z jaka autor analizuje filologiczne niuanse (rozréznienie miedzy habitus
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a dispositio), jest kluczowa dla uniknigcia blednych interpretacji w pézniejszych, stricte
teologicznych rozdziatach pracy. Rc;zdzial ten skutecznie dowodzi, ze §w. Tomasz nie stworzyt
swojej teorii w prozni, lecz dokonat genialnej syntezy wiekow tradycji, nadajgc zastanym
pojeciom nowy systemowy wymiar.

Rozdziat drugi, zatytutlowany ,,Habitus a kategorie” (s. 111-152), stanowi fundament

ontologiczny catego studium, w ktorym autor podejmuje rygorystyczng probe osadzenia
badanego pojecia w klasycznej siatce arystotelesowskich kategorii. Glownym walorem tej
czgsci jest drobiazgowa analiza jakosci jako przypadiosei, ze szczegblnym uwzglednieniem
dystynkcji migdzy habitus a dispositio, co pozwala autorowi wykazaé, ze sprawno$¢ moralna
nie jest jedynie przelotnym stanem, lecz trwalg i ,trudno usuwalng” (difficile mobilis)
dyspozycjg podmiotu.
Habilitant z duzg biegloscig porusza sie wewnatrz metafizyki scholastycznej, argumentujgc, ze
habitz& jest koniecznym dopetnieniem natury w porzadku dziatania, co chroni tomistyczng
koncepcje¢ cnoty przed sprowadzeniem jej do czystego behawioryzmu czy mechanicznego
nawyku. Z perspektywy krytycznej nalezy jednak zauwazyé, ze gestos$é terminologiczna oraz
wysoki stopien abstrakcji tej partii tekstu czynig jg jedng z najbardziej wymagajacych dla
czytelnika; bez solidnego przygotowania w zakresie filozofii bytu, subtelne rozrdinienia
ontologiczne dotyczace gatunkéw jakosci mogg wydawaé sie hermetyczne. Autor swiadomie
re.zygnuje tu z szerokiej konfrontacji z nowozytnymi teoriami psychologicznymi na rzecz
poglebionej analizy wewnatrzsystemowej, co zapewnia dzielu wyjatkowa sp6jnosé, ale
jednoczesnie definiuje je jako prace stricte specjalistyczng. Niemniej jednak rozdziat ten
skutecznie dowodzi, ze teologia moralna §w. Tomasza jest nierozerwalnie zintegrowana
z ontologia, co nadaje dalszym wywodom o cnotach i darach niezbedny cigzar naukowy
i obiektywny fundament.

Rozdziat trzeci, zatytulowany ,,Habitus w relacji do aktu i moznosci” (s. 153-190), jest
intelektualnym sercem monografii dr. Michata Mrozka OP, w ktérym autor przechodzi od
statycznej klasyfikacji kategorii do dynamicznego opisu funkcjonowania ludzkiej natury.
Poglebiona analiza krytyczna tej czg$ci ujawnia niezwykla precyzje, z jakg Habilitant
rekonstruuje arystotelesowsko-tomistyczng teorie ,,aktu pierwszego”, czynigc z niej klucz do
zrozumienia stabilno$ci ludzkiego charakteru.

Gléwﬁym osiggnigciem tego rozdziatu jest wykazanie, ze habitus nie jest jedynie pasywnym
staneni posiadania pewnej umiejetnodei, lecz specyficznym rodzajem aktu, ktory autor - za
Akwinatg - definiuje jako ,,akt pierwszy” (actus primus). W tym ujeciu sprawno$¢ jawi sie jako

ontologiczny pomost migdzy ,,nagg moznoscig” (potentia nuda), czyli surows zdolnoscig wadz
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duszy do dziatania, a ,,aktem drugim” (actus secundus), bedgcym konkretnym, doraznym
czynem. Autor przekonujgco argmﬁentuje, ze to whasnie dzigki habitusowi wladze, takie jak
intelekt czy wola, zostajg ,,nastrojone” i trwale udoskonalone, co pozwala podmiotowi na
natychmiastowg gotowo$¢ do dzialania, nawet je§li w danej chwili nie wykonuje on zadnej
operacji. Ta koncepcja ,,drugiej natury” pozwala Habilitantowi na skuteczne odparcie zarzutow
0 mechanicyzm czy behawioryzm; habitus nie jest automatycznym odruchem, lecz
jako$ciowym wzbogaceniem bytu; ktore czyni dziatanie nie tylko tatwiejszym i sprawniejszym,
ale przede wszystkim bardziej wolnym i radosnym.

Z perspektywy krytycznej nalezy doceni¢ sposéb, w jaki dr Mrozek OP wykorzystuje Zrédla,
w tym szczeg6lnie kwesti¢ De virtutibus in communi, do budowy sp6jnego systemu psychologii
metafizycznej. Autor wykazuje, ze bez tak zdefiniowanej sprawnosci ludzkie zycie moralne
byloby jedynie zbiorem przypadkowych odizolowanych od siebie aktéw, pozbawionych
wewnetrznej cigglosei. Jednoczesnie analiza ta obnaza wysoki stopiefi trudnosci tekstu; autor
operuje tu niezwykle esencjonalng siatkg pojgciowa, w ktérej subtelne rozréznienia miedzy
roznymi rodzajami moznosci (potentia habitualis vs potentia activa) mogg by¢é wyzwaniem dla
czytelnika niebedgcego specjalista. Mozna réwniez zauwazy¢, ze Habilitant decyduje si¢ na
niemal catkowits izolacje wywodu wewnatrz paradygmatu tomistycznego - choé buduje
»mosty” pojeciowe, unika bezposredniej konfrontacji z nowozytng neurobiologia czy
psychologig poznawczg, co z jednej strony zapewnia pracy monumentalng sp6jnosé, z drugiej
za$ definiuje jg jako dzielo wybitnie specjalistyczne, zakorzenione w klasycznej metafizyce
bytu. Ostatecznie rozdzial ten udowadnia, ze dla $w. Tomasza (i dla samego Habilitanta) rozwoj
moralny jest w istocie procesem ontologicznym - realng przemiang bytu ludzkiego, ktory
poprzez cnoty zmierza do pelnej aktualizacji swoich najwyzszych mozliwosci.

Rozdziat czwarty, zatytutowany ,,Poznaj samego siebie” (s. 193-222), jest w monografii
dr. Michata Mrozka OP kluczowym zwrotem metodologicznym, przenoszgcym ciezar analiz
z czystej ontologii w strong epistemologii i psychologii poznania. Autor z niezwyklg precyzjg
rekonstruuje w nim Tomaszowg droge samopoznania, ktora opiera sie na realistycznym
zatozeniu, ze ludzki intelekt nie ma bezposredniego wgladu w swojg istote czy posiadane
sprawnosci, lecz odkrywa je dopiero poprzez refleksje nad wlasnymi aktami skierowanymi ku
rz.eczywistoéci zewngtrznej. Fundamentem tego wywodu jest klasyczny schemat zalezno$ci
migdzy przedmiotem, aktem, wiadzg a habitusem, gdzie to wlaénie ,,przedmiot formalny”
dzialania staje si¢ czynnikiem specyfikujgcym, pozwalajgcym na obiektywne odréznienie

jednej cnoty od drugie;j.



Habilitant przekonujaco argmnentu;je w tej czesci pracy, ze o gatunku moralnym habitusu
decyduje nie tyle surowa ,materia” czynu, ile jego ,format” — czyli wewngtrzny cel
i motywacja, ktére nadajg dziataniu konkretny ksztatt intelektualny i wolitywny. W poszerzonej
analizie autor kladzie szczeg6lny naklad na arystotelesowskie kryterium radosci i tatwosci
dzialania; wykazuje, ze trwale posiadanie habitusu objawia si¢ w sferze afektywnej poprzez
poczucie ukontentowania i sprawno$¢ wykonawcza, co jest empirycznym dowodem na to, ze
dana cnota stala sie dla podmiotu-jego ,,drugg naturg”. Z perspektywy krytycznej rozdziat ten
jawi sie jako niezbedny ,,protokét badawczy™, ktory chroni tomistyczng antropologie przed
putapkami subiektywizmu i czystego psychologizmu, osadzajgc nauke¢ o cnotach w rzetelnym
i sprawdzalnym dos$wiadczeniu ludzkiej sprawczosci.
Mimo wysokiego stopnia metafizycznej gestosci, wymagajgcej od czytelnika bieglego
poruszania si¢ w subtelnych rozréznieniach terminologicznych, autor przekonujaco dowodzi,
ze samopoznanie u Akwinaty nie sprowadza si¢ do izolowanej introspekcji. Jest to raczej
dynamiczny proces odkrywania prawdy o sobie poprzez analiz¢ obiektywnych owocow
ludzkiego dziatania w §wiecie. Tak skonstruowany rozdziat jest niezbednym fundamentem pod
praktyczng cze$¢ studium, dostarczajac precyzyjnego instrumentarium do identyfikacji
konkretnych sprawno$ci moralnych analizowanych w dalszym toku monografii.

Rozdziat pigty, zatytulowany ,Habitus i1 ludzka natura” (s. 223-286), stanowi
w monografii dr. Michala Mrozka OP kluczowe przejécie od abstrakcyjnych struktur
metafizycznych do konkretu antropologii teologicznej. Habilitant zawarl w nim wyniki badan
nad ontologicznym podlozem, na ktérym zakorzeniajg si¢ sprawnosci moralne. Autor z duzg
precyzjg analizuje w nim architekture ludzkich wiadz - rozumu, woli oraz uczué - wykazujac,
ze nie s3 one ukladami statycznymi, lecz dynamicznymi sferami podlegajgcymi procesowi
whabitualizacji”. Glownym walorem tej czg$ci jest ukazanie, w jaki sposéb powtarzalne akty
operacyjne trwale ,,przetwarzajg” i udoskonalajg wiadze duszy, czynigc z habitusu swego
rodzaju ,,drugg nature”, ktdra spaja rozproszone dgzenia cztowieka w spdjny kierunek ku dobru.
W perspektywie krytycznej na szczegblng uwage zastuguje sposob, w jaki Habilitant wpisuje
kategori¢ habitusu w dramat ludzkiej kondycji, analizujgc przejscie od pierwotnej
sprawiedliwosci do stanu natury zranionej przez grzech pierworodny. Autor przekonujgco
argumentuje, ze skutki upadku - interpretowane za §w. Tomaszem jako rany natury - polegaja
m.in. na utracie pierwotnej habitualnej tatwosci w czynieniu dobra, co czyni proces nabywania
cnot (zarowno naturalnych, jak i wlanych) niezbednym narzedziem terapeutycznym
i rewaloryzacyjnym. Rozdziat ten skutecznie dowodzi, ze w systemie Akwinaty moralnos¢ nie

jest zewnetrznym gorsetem nalozonym na nature, lecz jej wewnetrznym doprecyzowaniem
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1 uzdrowieniem. Choé rygorystyczne trzymanie si¢ scholastycznej siatki wiadz duszy moze
budzi¢ pytania o relacje¢ do wspélézesnych nurtow holistycznych, to wiasnie ta dyscyplina
pozwala autorowi na sformutowanie niezwykle spojnej syntezy, w ktorej habitus jawi si¢ jako
bytowa odpowiedZ na zranienie czlowieka i konieczny warunek jego powrotu do pelnej
integralnosci. Ostatecznie rozdziat pigty odgrywa role niezbednego fundamentu pod analize
Traktatu o habitusach, ukazujac, ze .rozwéj moralny jest w swej istocie glebokim procesem
ontologicznym, angazujacym calg-strukture bytu ludzkiego.

Rozdzial szosty, zatytulowany ,,Umiejscowienie i struktura Traktatu o habitusach”
(s. 289-332), stanowi centralny punkt systematyczny monografii, w ktérym dr Michat Mrozek
OP dokonuje szczegbtowej ,,wiwisekcji” kluczowych kwestii Summy teologicznej (I-11, qq. 49-
54). Autor z duzg wnikliwos$cig uzasadnia w nim teze, ze Traktat o habitusach nie jest jedynie
technicznym uzupetnieniem antropologii, lecz jest niezbednym zwornikiem taczacym ogélng
nauke o czlowieku z uszczegdlowiong etykg cnét i wad.
Kluczowy atut tej czesci stanowi analiza architektury Summy teologicznej, sytuujgca habitusy
jako principia intrinseca obok wiadz operatywnych. Autor skutecznie odtwarza zamyst $w.
Tomasza: po opisie szczgscia i natury aktéw, naturalnym dopelnieniem stajg si¢ trwate
dyspozycje, ktore te akty generuja i ktorymi ksztattujg podmiot. Szczegélnie wartosciowe
poznawczo sg rozwazania nad dynamikg habituséw - ich powstawaniem, potegowaniem
(augmentum) oraz zanikaniem (corruptio). Ukazujac habitus jako byt dynamiczny, zalezny od
konkretnego zaangazowania cztowieka, Habilitant nadaje tomistycznej etyce wymiar wybitnie
realistyczny, unikajac ujeé czysto abstrakcyjnych.
Z perspektywy badawczej niezwykle istotne jest rOwniez oméwienie podmiotu habitusu, gdzie
autor analizuje, w ktérych wiadzach duszy poszczegélne sprawnosci mogsg ,,zakotwiczy¢”.
Wykazuje, ze o ile intelekt i wola sg naturalnymi siedliskami habituséw duchowych, o tyle
wladze zmystowe (uczucia) uczestniczag w nich w stopniu, w jakim sg podporzadkowane
rozumowi. Cho¢ rygoryzm systematyczny tej czg$ci moze byé wyzwaniem dla czytelnika
poszukujgcego szybkich konkluzji, to wiasnie ta drobiazgowos$é stanowi o naukowej sile
monografii, dostarczajac precyzyjnych narzedzi do zrozumienia mechanizmu formacji
cztowieka. Rozdziat ten ostatecznie pieczetuje postulat Habilitanta o ,,$cianie nognej” systemu,
ukazujgc, ze bez Traktatu o habitusach cata konstrukeja teologii moralnej Akwinaty stracilaby
swojg wewngtrzng spdjnosé i realizm antropologiczny.

W si6dmym rozdziale monografii (s. 333-370) Autor przenosi analize na poziom Prima
Secundae, definiujgc cnote jako habitus operativus bonus. W ujeciu tym cnota jawi si¢ jako

sprawnos$¢ dynamiczna (operatywna), ktora trwale usposabia wladze duchowe do czynéw
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obiektywnie dobrych i celowosciowych. Najistotniejszym wkiadem tej partii materiatu jest
eksplikacja mechanizmu, dzieki ktéremu ogolna kategoria ontologiczna habitusu zyskuje swdj
moralny konkret, co staje si¢ fundamentem dla wyjasnienia synergii miedzy naturg a taska.
Doktor Mrozek OP poddaje poglgbionej egzegezie cnoty wlane i dary Ducha Swietego,
wykazujgc ich habitualng strukture. Dowodzi on, ze nie s one jedynie doraznymi
poruszeniami, lecz statymi, nadprzyrodzonymi dyspozycjami, ktore nastroja wladze duszy na
ulegle przyjmowanie Bozych natchniefi.

W perspektywie krytycznej na szczegdlng uwage zastuguje sposéb, w jaki Autor sytuuje laske
i cnoty teologalne w strukturze antropologicznej. Wykazuje on, ze o ile cnoty doskonalg
konkretne wladze operatywne, o tyle taska (habitus entitativus) przeobraza samg esencje duszy,
tworzgc fundament dla calosci zycia duchowego. Rozdziat ten skutecznie podwaza
uproszczone, woluntarystyczne interpretacje tomizmu, dowodzgc, ze ludzka sprawno$é zostaje
wyniesiona na poziom nadprzyrodzony z pelnym poszanowaniem jej naturalnej struktury;
proces ten Habilitant trafnie okre§la mianem ,uskrzydlenia” natury przez dary. Choé
drobiazgowa egzegeza kwestii 55-70 Prima Secundae stanowi dla czytelnika wyzwanie, to
wlasnie ten rygor badawczy pozwala ukazaé glebokg sp6jnosé, w ktorej porzagdek natury i taski
wzajemnie si¢ przenikaja wewnatrz habitualnej struktury podmiotu. Ostatecznie rozdzial
siodmy jawi si¢ jako kluczowy ,,}acznik™ teologiczny, czynigc z habitusu uniwersalng kategorie
zdolng pomiescié calg dynamike chrzescijanskiej doskonatosci.

Rozdzial 6smy, zatytulowany ,,Uszczegélowienie na poziomie Secunda Secundae” (s.
371-422), jest w monografii dr. Michata Mrozka OP momentem przejscia od og6lnych struktur
Traktatu o habitusach do ich konkretnej, egzystencjalnej aplikacji w obszarze cnot
teologalnych. Autor z duzg precyzjs analizuje w nim wiare, nadzieje i milo§é nie jako
abstrakcyjne pojecia, lecz jako realne, wlane habitusy, ktére trwale dysponujg wiadze
cztowieka - intelekt i wolg - do relacji z Bogiem jako celem nadprzyrodzonym. Glownym
Walorem tej czgsci jest rygorystyczne wykazanie, w jaki sposob teologia moralna $w. Tomasza
zyskuje swoja specyfike wlasnie dzigki habitualnemu ujeciu cnét wlanych; autor przekonujaco
argumentuje, ze bez kategorii habitusu chrzescijanska wizja wiary czy miloéci zostalaby
sprowadzona jedynie do serii odizolowanych aktéw, tracgc swodj charakter trwalego
»zakorzenienia” w bycie ludzkim.

W perspektywie krytycznej na szczegdlng uwage zastuguje analiza mitosci (caritas) jako
»formy wszystkich cnét”. Habilitant z niezwykla wnikliwoscig rekonstruuje Tomaszows mysl
o tym, jak mito$¢, bedac habitusem, nadaje ostateczny ksztalt i kierunek wszystkim innym

sprawnosciom, zaré6wno wlanym, jak i nabytym, jednoczgc cale zycie moralne wokot
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najwyzszego Dobra. Autor skutecznie rozwigzuje tu problem ,,wspétpracy” migdzy réznymi
warstwami habituséw, pokazujac, ze wiara i nadzieja bez milosci pozostajg sprawnosciami
,hieuformowanymi”, co ma fundamentalne znaczenie dla duchowej diagnostyki rozwoju
czlowieka. Z perspektywy metodologicznej rozdzial ten jest popisowy pod wzgledem
systematyki - autor wiernie podaza za strukturg Secunda Secundae, jednocze$nie nie tracac
z oczu gléwnej tezy o habitusie jako kluczu interpretacyjnym.
Cho¢ zwigztos¢ wywodu teologicznego i glebokie osadzenie w scholastycznych sporach
o naturg aktow wewnetrznych (np. credere in Deum vs credere Deo) moze byé wymagajace
dla czytelnika, to wlasnie ta szczegélowos$é pozwala Habilitantowi na udowodnienie, Ze
tomizm jest systemem kompletnym, w ktérym najwyzsze poruszenia duszy znajdujg swoje
racjonalne i1 bytowe wyjasnienie. Rozdzial ten ostatecznie pieczgtuje obraz czlowieka jako
podmiotu, ktéry dzieki nadprzyrodzonym habitusom zostaje realnie przebostwiony w swoich
operacjach, co stanowi teologiczne zwienczenie wczesniejszych analiz antropologicznych.
Autor z duzg maestrig pokazuje, ze dla Akwinaty zycie duchowe to nie tylko kwestia woli, ale
pfzede wszystkim kwestia nowej ,,sprawno$ci bycia”, ktéra umozliwia cztowiekowi udzial
w zyciu samego Boga.

‘Rozdzial dziewiaty, zatytulowany ,,Cnoty kardynalne” (s. 423-528), to najobszerniejsza
i najbardziej szczegétowa partia monografii dr. Michala Mrozka OP, bedgca swoistym
wlaboratorium”, w ktérym ogé6lna teoria habitusu zostaje poddana sprawdzianowi
w konkretnych obszarach ludzkiego zycia. Autor z ogromng erudycja dokonuje tu
systematycznego przegladu czterech cnét: roztropnosci, sprawiedliwosci, mestwa
1 umiarkowania, ukazujgc kazdg z nich nie jako teoretyczny postulat, ale jako precyzyjnie
uksztaltowany habitus konkretnej wiadzy duszy. Gloéwnym walorem tej czesci jest
rygorystyczne wykazanie, jak roztropnosc - jako auriga virtutum (woznica cnét) - petni funkcje
intelektualnego habitusu, ktdry ,,nadaje miare” pozostatym sprawno$ciom, spajajac porzadek
poznawczy z porzadkiem wykonawczym.
W perspektywie krytycznej tego rozdzialu na szczegdlng uwage zastuguje sposéb, w jaki
Habilitant analizuje ,habitualizacj¢” ludzkich emocji w kontek$cie mestwa i umiarkowania.
Autor przekonujgco argumentuje, ze te cnoty nie polegajg na thumieniu uczué, lecz na ich
trwalym ,nastrojeniu” i udoskonaleniu przez rozum, co pozwala na harmonijng wspotprace
migdzy sfera afektywng a duchows. Szczegélnie cenna jest analiza sprawiedliwosci jako
habitusu woli ukierunkowanego na relacje z ,,innym”, co pozwala autorowi na osadzenie
tomistycznej etyki w szerokim kontekécie spotecznym i prawnym. Z perspektywy badawczej

rozdzial ten imponuje dbatoscia o detale - autor nie tylko opisuje same cnoty, ale réwniez
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przyporzgdkowane im wady, co czyni z tej czesci dziela niemal kompletng mape ludzkiego
charakteru. ‘
Cho¢ objetosé tego rozdziatu (ponad sto stron) oraz nagromadzenie szczegétowych dystynkcji
scholastycznych moze sprawia¢ wrazenie ,,encyklopedycznosci”, dr Mrozek konsekwentnie
utrzymuje narracyjng jednos$¢, powracajac do centralnej tezy o habitusie jako fundamencie
stato$ci moralnej. Krytycznie patrzqé, nalezy podkredli¢, ze jest to fragment dzieta, w ktorym
najbardziej widaé potrzebe stosowanych przez autora pomocy wizualnych (tabel i schematow),
gdyz bogactwo powigzan miedzy cnotami a darami Ducha Swietego (analizowanymi w relacji
do cnét kardynalnych) tworzy strukture niezwykle ztozong. Ostatecznie rozdziat dziewigty
dowodzi, ze dla Akwinaty (i dla Habilitanta) doskonato$¢ moralna to nie kwestia doraznych
wyboréw, ale rzetelnie wypracowana ,,sprawnosé bycia” w kazdej sferze ludzkiej egzystencji,
od najbardziej zmystowej po czysto duchows. Jest to bez watpienia najbardziej ,,praktyczna”
czgs¢ studium, ktdra ukazuje realizm tomistycznej antropologii w calej jej okazatosci.
Rozdzial dziesigty, zatytulowany ,Pelia zycia” (s. 531-544), peli funkcje
teleologicznego i egzystencjalnego zwieniczenia monografii dr. Michata Mrozka OP. Cho¢ jest
to rozdzial najkrotszy, ma on kluczowe znaczenie dla domknigcia calej architektury myslowej
dziela, przenoszac punkt ciezkosci z opisu struktur (habituséw i cnét) na ich ostateczny owoc,
jakim sg najdoskonalsze akty ludzkie. Autor z duzg wnikliwoscig analizuje tu blogostawienistwa
oraz owoce Ducha Swigtego, ukazujac je nie jako abstrakcyjne ideaty, lecz jako konkretne
przejawy ,,aktualizacji” habitualnego potencjatu cziowieka.
Glownym walorem tej czesci jest rygorystyczne wykazanie zwigzku miedzy stabilng
dyspozycjg (habitusem) a dynamizmem zycia duchowego. Habilitant przekonujaco
argumentuje, ze blogostawienstwa sa w istocie aktami cnét i daréw Ducha Swietego
osiggajgcymi swoj szczyt, natomiast owoce stanowig ostateczne radosne dopehienie tych
aktow, bedac znakiem petnej harmonii migdzy naturg a taska. Autor z duzg maestrig powraca
w tym miejscu do motywoéw obecnych w jego wezesniejszych badaniach nad szczesciem
(beatitudo), udowadniajac, ze caly system moralny §w. Tomasza jest zorientowany na
integralne spetnienie osoby.
W perspektywie krytycznej na szczegblng uwage zastuguje sposob, w jaki autor rozwigzuje
problem relacji migdzy wysitkiem moralnym a pasywnoscia wobec dzialania Bozego.
Wykazuje on, ze ,,pelnia zycia” nie jest stanem statycznym, lecz najwyzszg formg aktywnoéci,
w ktérej ludzka wolno$é, dzigki wypracowanym i wlanym sprawnosciom, staje si¢ w pehni
responsywna na natchnienia Boze. Z perspektywy kompozycyjnej rozdzial ten stanowi

doskonatg klamre dla calej monografii - jesli rozdziaty poczatkowe opisywaly ,,fundamenty”
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i,Sciany no$ne” (metafizyke habitusu), to rozdziat dziesigty opisuje ,,zamieszkanie” w tej
budowli, czyli konkretne dogwiadczenie pokoju i radosci wyptywajace z uporzadkowanego
wngtrza.
Cho¢ relatywna zwiezto$¢ tego rozdzialu w poréwnaniu do obszernych analiz cnét
kardynalnych moze budzi¢ niedosyt, jego syntetyczny charakter jest w pelni uzasadniony -
stuzy on bowiem nie tyle nowej ané.lizie, ile raczej ,,podsumowaniu przez cel”. Krytycznie
patrzac, warto zauwazy¢, ze to wiasnie tutaj najsilniej wybrzmiewa teza Habilitanta o habitusie
jako kluczu do teologii moralnej; bez perspektywy ,,pelni zycia”, o ktérej mowa w tym
rozdziale, cala teoria sprawno$ci mogtaby zosta¢ zredukowana do jalowego technicyzmu.
Autor skutecznie udowadnia, ze dla Akwinaty (i dla wspdlczesnej teologii) habitus jest
narzedziem auténtycznego wyzwolenia cztowieka ku dobru, ktére znajduje swojg kulminacje
w udziale w zyciu samego Boga. Rozdzial ten ostatecznie pieczetuje naukowy i duchowy walor
dziela, ukazujgc teologie moralng jako droge do pelni cztowieczefistwa.

Zakonczenie monografii dr. Michata Mrozka OP (s. 545-556) to intelektualne
i systemowe domknigcie catego studium, w ktérym autor z duzg silg przekonywania pieczetuje
swoja gltowna tezg o ,,zwornikowym” charakterze kategorii habitus w architekturze Summy
teologii. Habilitant ostatecznie rewaloryzuje te kategorie, wykazujgc, ze jej marginalizacja
w nowozytnej etyce doprowadzita do kryzysu rozumienia dynamizmu osoby, a przywrdcenie
jej centralnego miejsca pozwala unikngé dwoch skrajnosci: martwego legalizmu oraz
woluntarystycznego aktywizmu. Autor przekonujgco argumentuje, ze sprawnosé jest ,,$ciang
nosng”, ktéra nadaje zyciu moralnemu niezbedng ciggto$é i podmiotows stabilno$¢, czynigce
z tomistycznej propozycji realizm antropologiczny najwyzszej proby.
W poszerzonej perspektywie krytycznej na szczegdlng uwage zasluguje sposob, w jaki
zakonczenie syntetyzuje relacj¢ migdzy naturg a taska, podkreslajac, ze habitusy wlane i dary
Ducha Swietego nie zastepujg naturalnych struktur cztowieka, lecz udoskonalajg je zgodnie
z ich Masna; ontologig. To ,,uskrzydlenie” natury przez taske, opisane w podsumowaniu,
stanowi kluczowy wniosek dla wspétczesnej teologii duchowosci, chronige jg przed pokusami
kwietyzmu czy pelagianizmu. Habilitant wskazuje roOwniez na istotne implikacje pedagogiczne
swojej pracy, sugerujgc potrzebe powrotu do formowania cnét jako trwatego fundamentu
wychowania, co jest odwazng odpowiedzig na wspolczesne modele edukacyjne skupione
jedynie na doraznych efektach.
Z perspektywy badawczej zakoniczenie jest napisane z duzg pewnoscig metodologiczng, choé
kryfycznie mozna zauwazy¢, ze autor decyduje si¢ pozostaé¢ niemal wylgcznie wewnatrz

bezpiecznych granic klasycznej metafizyki bytu. Choé zapewnia to pracy monumentalng
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sp6jnosé i chroni przed rozmyciem pojeciowym, ogranicza jednoczesnie pole bezposredniej
konfrontacji z neurobiologig czy p;)snnodemistycznymi teoriami podmiotu, o ktorych autor
wspomina jedynie jako o potencjalnych obszarach dialogu. Niemniej jednak jako finalna
synteza zakonczenie skutecznie udowadnia, ze dla Akwinaty i dla samego Habilitanta rozwgj
moralny jest w swej istocie glebokim procesem ontologicznym - realng przemiang bytu
ludzkiego ku pehni jego nadprzyrodionych mozliwoéci. Dzieto to ostatecznie jawi sie jako
wzorcowa rekonstrukcja ,,architektury dobra”, ktéra nie tylko podsumowuje dotychczasowy
stan wiedzy, ale i wyznacza standardy dla przyszlych badaf nad tomistyczng antropologig.

Strona formalna monografii dr. Michala Mrozka OP to przyklad rygorystycznej,

klasycznej architektury naukowej, w ktorej kazdy element pelni precyzyjnie okreslong funkcje
systemowsg. Uklad dziesieciu rozdzialéw tworzy spdjny ciag logiczny - od filologiczno-
historycznych fundamentéw, przez analizy ontologiczne, az po konkretne zastosowania
w teologii moralnej i duchowej. Taka struktura nie tylko porzadkuje ogromny material
zrodlowy, ale wrecz ,,prowadzi za reke” czytelnika przez skomplikowany labirynt tomistycznej
mysli, co jest rzadkim osiggnieciem w tak obszernych studiach systematycznych.
Warsztat naukowy Habilitanta stoi na najwyzszym poziomie: aparat krytyczny jest precyzyjny,
a wielojgezyczna bibliografia oraz liczne odwotania do tekstéw oryginalnych (czesto
cytowanych w jezyku lacifiskim) dowodzg peinej kontroli nad Zrdédlami. Pod wzgledem
Jezykowym praca jest wybitnie hermetyczna i wymagajgca - autor postuguje si¢ surowym,
technicznym jezykiem scholastycznym, co zapewnia tekstowi najwyzsza precyzje pojeciowa,
ale jednoczesnie stawia wysokg bariere wejscia dla odbiorcy spoza waskiego grona
specjalistéw. Wyjatkowym walorem formalnym sg liczne tabele i schematy, ktére pelnia
funkcje dydaktyczng 1 syntetyzujgca; pozwalajg one na wizualne ,,opanowanie”
rozbudowanych dystynkcji miedzy cnotami, darami i wladzami duszy, co znaczaco odcigza
hermetyczny wywod teoretyczny. Ostatecznie, pod wzgledem edytorskim i metodologicznym,
dzielo to jest wzorcem rzetelnosci, bedgc monumentalng i spdjng rekonstrukcja, w ktorej forma
idealnie koresponduje z powaga i glebig podejmowanej tematyki.

Monografia dr. Michata Mrozka OP to monumentalne studium o wysokim rygorze
metodologicznym, ktére skutecznie przywraca kategorii habitus (sprawnosci) jej nadrzedng
role w systemie teologii moralnej $§w. Tomasza z Akwinu. Autor z niezwyklg konsekwencjg
argumentuje na rzecz tezy, ze sprawnos¢ to ,,$ciana nosna” catego gmachu mysli Akwinaty;
bez niej zrozumienie mechanizméw ludzkiego sprawstwa, trwatosci charakteru czy dynamiki
faski okazuje si¢ niemozliwe. Wyklad, rozplanowany na dziesie¢ precyzyjnych rozdziatow,

wiedzie czytelnika od filologicznych Zrddet pojecia hexis-habitus, przez nasycone trescig
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analizy ontologiczne (skupione na kategorii jakosci oraz relacji aktu i moznosci), az po
szczegOlowg rekonstrukcje traktatow poswieconych cnotom, darom i owocom Ducha
Swietego.

Gloéwng silg dziela jest jego spdjnosé systemowa i rzadko spotykany w literaturze polskiej
poziom precyzji w operowaniu aparatem pojeciowym scholastyki, co pozwala Autorowi na
skuteczne odparcie zarzutéw o mechénicyzm czy behawioryzm tomistycznej etyki. Habilitant
przekonujaco wykazuje, ze habitus jako ,druga natura” nie determinuje czlowieka, lecz
wuskrzydla” jego wladze (rozum, wole, uczucia), czynigc dzialanie wolnym, sprawnym
i radosnym. Z perspektywy krytycznej, cho¢ praca jest wybitnie hermetyczna i wymaga od
odbiorcy wysokiej bieglosci filozoficznej, jej walor naukowy podnoszg liczne autorskie
schematy i tabele, ktore syntetyzuja skomplikowane dystynkcje miedzy porzadkiem natury
a porzadkiem faski.

Pomimo swiadomej rezygnacji z szerokiego dialogu z nowoczesng neurobiologig na rzecz
poglebionej analizy wewnatrzsystemowej monografia jest dzielem definitywnym,
wypehiajgcym istotng luke w $wiatowym pismiennictwie. W koficowej ocenie jest to praca
o wartosci celujacej, bedaca nie tylko rekonstrukcjg historyczna, ale przede wszystkim zywym,
realistycznym wykladem antropologii, ktéra w kategorii habitusu odnajduje klucz do
integralnego rozwoju osoby ludzkiej ku pelni szczedcia.

Merytoryczny dorobek dr. Michata Mrozka OP to przede wszystkim systemowa
rehabilitacja kategorii habitus, ktérg Autor skutecznie przywraca jako ,.Sciane no$ng”
antropologii 1 teologii moralnej $w. Tomasza z Akwinu. Wkiad Habilitanta polega na
wykazaniu, 2e sprawno$¢ nie jest mechanicznym nawykiem, lecz dynamicznym
»uskrzydleniem” wiadz duszy, co stanowi niezbedny pomost miedzy metafizykg bytu
a nadprzyrodzonym Zyciem taski.

W wymiarze rozwoju nauk teologicznych dorobek ten wypelnia istotng luke w polskim
tomizmie, oferujgc najbardziej kompletne studium Traktatu o habitusach, oparte na
rygorystycznej analizie Zrédel i precyzji epistemologicznej (samopoznanie przez akt). Autor
whnidst do dyscypliny nowoczesne narzedzia systematyzacji - autorskie schematy i tabele - ktére
pozwalajg na klarowne ujecie niezwykle ztozonych relacji miedzy cnotami, darami a owocami
Ducha Swigtego, co znaczaco podnosi walor metodologiczny teologii spekulatywne;j.
Ostatecznie dorobek ten dostarcza naukowych fundamentéw dla wspélczesnej teologii
duchowosci i pedagogiki, promujagc model rozwoju osoby oparty na integralnej formacji

charakteru i ,,drugiej natury”, wykraczajgcy poza waski legalizm czy behawioryzm.
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Konkluzja i wniosek koncowy

Po zapoznaniu si¢ z dorobkiem naukowym, dydaktycznym i organizacyjnym oraz
analizie najwazniejszego osiggniecia naukowego zatytulowanego ,,Habitus. Klucz do teologii
moralnej $w. Tomasza z Akwinu”, kierujgc si¢ przepisami ustawowymi i rozporzgdzeniami,
stwierdzam, ze jego dorobek naukoWy tak w aspekcie ilosciowym, jak i jako$ciowym speinia
w stopniu satysfakcjonujgcym wymogi okre§lone w kryteriach zawartych w obowigzujgcych
aktach prawnych. Wnosze zatem o dopuszczenie dr. Michata Mrozka OP do dalszych etapow
postepowania habilitacyjnego i nastepnie o przyznanie jemu stopnia naukowego doktora

habilitowanego w dziedzinie i dyscyplinie nauki teologiczne.
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