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Wydziat Teologiczny

Recenzja rozprawy doktorskiej

ks. mgra lic. Bartosza Adamskiego “La libertad de Dios en Thomas Talbott: una valoracién
desde Tomés de Aquino”, napisanej pod kierunkiem ks. prof. dra hab. Piotra Roszaka,
wykonanej na zlecenie Przewodniczacego Rady Dyscypliny Nauki Teologiczne Wydziatu
Teologicznego Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu ks. dra hab. Zbigniewa
Zarembskiego, prof. UMK.

Wprowadzenie

Wolnos¢ bedac zdolnoseig do dysponowania sobg za posrednictwem whasnych decyzji jest
jedna z najwazniejszych charakterystyk osoby. Dla chrzescijanstwa wolno$¢ jest najpierw
przymiotem samego Boga, objawiajacego si¢ czlowiekowi w sposéb niczym nie
uwarunkowany i obdarowujacy nig cztowieka. Wolnos¢ stanowi konstytutywny wymiar osoby
ludzkiej, cztowieka, ktéry moze sig dzieki niej w pelni urzeczywistnic. We wspélczesnym
Swiecie, aktualnej perspektywie kulturowej, bardzo czesto jest ona rozumiana jako oderwanie
dzieta od osoby, jako rzeczywistos¢ indywidualnego chwilowego kaprysu cztowieka.

Mysl chrzescijafiska bardzo mocno akcentujgc wolng wole cztowieka odnosi sie do prawdy o
stworzeniu go na Boze podobiefistwo i ,,uwolnieniu” tej ludzkiej wolnosci po upadku dzieki
odkupieniu dokonanemu przez Jezusa Chrystusa. We wszystkich wiekach poswiecano wiele
refleksji tematyce wolnosci Boga i wolnodci czlowieka wyjasniajac je, badz mierzac sie z
pojawiajacymi si¢ uproszezeniami czy tez bledami.

Tak fundamentalna kategoria dla ludzkiego zycia jak wolno$¢ we wszystkich jej wymiarach,
wspolczesnie zwlaszcza wymaga nowego namystu i przypomnienia jej zakorzenienia w
przestrzeni wolnego dziatania Boga. W tak aktualny temat wpisuje sie swoimi badaniami ks.
mgr lic. Bartosz Adamski, dzielgc. si¢ ich wynikami w przedtozonej do recenzji pracy
doktorskie;j.

Charakterystyka i ocena dysertacji

Rozprawa ks. Adamskiego przekazana do oceny liczy 199 stron, na co skladajg sie: spis tresci,
wykaz skrotdw, wstep, trzy rozdzialy, zakonczenie i bibliografia. Rozprawa zostata napisana w
jezyku hiszpanskim. Na koncu pracy zostalo dolaczone streszczenie w jezykach polskim i
angielskim.



Rozprawg otwiera wstegp, ktdry jest rzeczowym przedstawieniem istoty omawianych w
nastepujacych po nim rozdziatach kwestii. Obok ukazania w nim tresci uzasadniajgcych i
prezentujacych przyjeta przez autora optyke badawczg stanowi on kompetentng wypowiedz
zar6wno odnosnie problematyki wolnodci Boga i czlowieka, jak i przywotanych filozoféw i
teologéw zajmujacych si¢ tg problematyka. Wprowadza tez w wystarczajagcym stopniu w
rzeczywistos¢ myslicieli, ktérych nauczanie bedzie omawiane w poszczegélnych rozdziatach.

Pierwszy rozdziat rozprawy zatytutowany jest ,,La libertad de Dios en Thomas Talbott” (s. 11-
75). Najpierw przedstawiona zostata koncepcja wolnosci Talbotta w jej ogélnym rozumieniu
Autor zarysowuje przy tym nieco szerszy a niezbedny kontekst wspotczesnych badar nad
wolnoscig, w ktorych sytuuje stanowisko profesora z Salem. Uwage przykuwa w tym paragrafie
mysl o sposobach odrzucenia Boga obecna w pismach Talbotta. Jest to cieckawy watek, ktéry
podjat doktorant, zaréwno z racji ukazujgcej si¢ mocnej perspektywy intelektualistycznej u
profesora z Salem, jak i skutkow tej mysli dla szerszego rozumienia wolnosci Boga i czlowieka.
Ma to swoje znaczenie takze w pojmowaniu grzechu, roznym u Talbotta od katolickiego
nauczania, co autor pracy dostrzega i podkresla. Ks. Adamski po tym ogélnym przedstawieniu
koncepcji wolnosci Talbotta przechodzi do bardziej szczegbtowego jej oméwienia, proby jej
zdefiniowania i podkreslenia jej cech charakterystycznych. Nastepnie autor rozprawy
przedstawia obraz Boga, ktory wynika z przebadanych tekstow Talbotta. Umozliwia to
doktorantowi umiejscowienie pogladéw Talbotta na wolno$¢ w nauczaniu o boskiej istocie i jej
najwazniejszych atrybutach. W tym paragrafie m.in. omawiajgc kategorie mitogci Boga, autor
nie pomija rodzacych si¢ przy analizach tekstow Talbotta mysli o pewnych redukcjach czy
nadmiernych antropomorfizmach (rodzi si¢ przy tej okazji mysl o braku glebszego zaplecza
metafizycznego w ujeciach profesora z Salem). Na koniec ks. Adamski opisat relacje miedzy
Bogiem a swiatem w kontekscie Bozej wolnosci. Podkreslit przy tym wolnosé aktu
stworczego. Perspektywa stworzenia poprowadzita doktoranta do przedstawienia relacji
migdzy Bogiem a ludzka wolnoscia. Problematyka ta podejmowana jest przez Talbotta
szczegolnie przy istotnej dla niego koncepcji powszechnego zbawienia, a takze zwigzang z nia
ideg swoistego automatyzmu zbawczego, pociagajgc za soba skutki dla rozumienia wolnogci
Boga.

Nalezy podkresli¢ poglebiong znajomos¢ tekstow Talbotta i obecnych w nich idei, ktéra
pozwala ks. Adamskiemu poczyni¢ dobrze ugruntowang w zrédtach calosciowg panorame jego
mysli, a takze prowadzonych z nig debat odnosnie wolnosci.

W drugim rozdziale zatytutowanym “La libertad de Dios en Tom4s de Aquino” (s.76-136) autor
wyjasnil najpierw wolnos¢ w perspektywie atrybutu Bozego (atributo operativo) w dzielach
Akwinaty. Nastgpnie przedstawil obszernie wolno$¢ Boga w aktach ad extra. Shlusznie
poswigcit tej czesci rozwazan stosunkowo duzo miejsca, gdyz stanowi to mocne zaplecze dla
odniesien Akwinaty do tematu, ktéry zostat podjety w tej pracy. W tej czesci zostaty opisane
Boza wola i jej wolno$¢. Nastepnie zostat podjety temat stworzenia i opatrznosci, ukazany w
odniesieniu do Bozej wolnosci. Stanowi to podstawe do opisania zgodnosci pomigdzy
wszechmocng wolnoscig samego Boga a wolnosceig cztowieka. Wszystko to, co zostato
dotychczas zawarte w tym rozdziale, pozwala autorowi pracy przedstawié i wyjasni¢ nauczanie
Tomasza z Akwinu na temat wolnosci Boga w Jego zyciu wewnetrznym. Ks. Adamski

2



przedstawia zgodnosé koniecznosci i prostoty w Bogu oraz trynitarne pochodzenia wich relacji
z Boza wolnoscig. Stusznie podejmujac refleksje nad zyciem wewnetrznym Boga, a takze J ego
relacje do stworzonego $wiata w dziataniach ad extra, autor przedstawia catg mysl Tomasza o
wolnosci Boga.

Autor dysertacji poczynit w tym rozdziale dobrze zrealizowang synteze mysli Tomasza z
Akwinu na podstawie najwazniejszych jego wypowiedzi, wykazujgc sie ich znajomoscia i
odwaznie nie pomijajgc watkéw, ktore mogtyby zosta¢ odebrane jako poboczne dla badanego
tematu, a jednak s3 niezbedne dla przyblizenia pelnej mysli Akwinaty o wolnosci. Doktorant
podkresla przy tym zakorzenienie mysli Tomaszowej w Objawieniu i Tradycji, jak tez calg
glebie metafizyczna jego refleksji. Jako szczegOlnie istotne mysli warto przywolaé te dotyczace
zgodnosci wolnosci i wszechmocy Boga, ktore uwidaczniajg niezwyklg sp6jnosé i harmonie
teologii Tomasza z Akwinu. Doktorant zauwaza tez, ze we wspdlczesnym $wiecie nie mozna
rozwija¢ refleksji teologicznej bez powigzania jej z Jezusem Chrystusem, co podejmuje
zwlaszeza przy refleksji o Opatrznosci Bozej Akwinaty. Poczyniona przez doktoranta synteza
doktryny o wolnosci Tomasza z Akwinu podejmujge tak szerokie spektrum refleksji o istocie
Boga, Jego naturze, Jego przymiotach i Jego zwigzku ze $wiatem stworzonym, pozwala
odpowiedzie¢ na tezy podnoszone z ujecia Talbotta i ukazaé Boga, zachowujac przy tym
wszystkie Jego przymioty, a takze wolno$¢ innych istot rozumnych.

Trzeci rozdziat rozprawy zatytutowany ,,Valoracion de la doctrina de Thomas Talbott sobre la
libertad divina a la luz de Tomds de Aquino” (s. 137-177) to bardzo interesujacy i zestawiajacy
wyniki badann opisanych w dwéch pierwszych rozdziatach tekst, ktéry pozwala ks.
Adamskiemu dojs¢ do wyznaczonego przez niego celu tej rozprawy. Najpierw zostalo poddane
ocenie pojecie wolnosci profesora z Salem. Doktorant potwierdzil jego mocno
intelektualistyczng postawe w ujeciu wolnosci, a takze opisal konsekwencje tego rozumienia
dla teologii. Nastgpnie zostalo dokonane poréwnanie nauczania o wolnym Bogu u Talbotta i
Tomasza z Akwinu. Pozwolilo to autorowi rozprawy wydoby¢ bogactwo i glebie mysli
tomistycznej, a takze ukazaé bledne czy tez niepoglebione stwierdzenia obecne w pismach
Talbotta.

Warto podkresli¢ umiejetnosé, jaka wykazat si¢ doktorant wydobywajac w tym rozdziale
zarowno podobienstwa, jak tez réznice pomiedzy my$la o wolnodci u Tomasza z Akwinu i
Thomasa Talbotta. Szczegélnie ukazata sie w tej czesei pracy doskonata znajomo$é przez
doktoranta szerszego horyzontu studiowanej problematyki. Przy poréwnaniu refleksji obu
autorow o wolnosci doktorant pokazuje konsekwencje ich mysli nie tylko dla wymiaru
moralnego zycia ludzkiego, ale tez dla catego swiatopogladu chrzescijanskiego. Ks. Adamski
wydobyl tez wazne charakterystyki dla kazdego z omawianych autoréw: dla Talbotta jest to
perspektywa czesto wrecz chronologiczna, podczas gdy dla Akwinaty jest to perspektywa
ontologiczna. Mysl Tomasza z Akwinu jawi sie w przedstawionym poréwnaniu wizji wolnosci,
jako uzyteczne narzedzie dowarto$ciowania innych mysli (nawet wspélczesnych) i
udowadniania ich zgodnosci (badz niezgodnosci) z nauczaniem katolickim. W prezentowanej
wizji doktorant odnidst sie réwniez do niescistosci w mysli profesora z Salem m.in. przy
analizie zbawczej woli Boga stojacej zdaniem Talbotta w gruncie rzeczy ponad ludzkg
wolnoscig, co przeczy zarazem innej jego mysli o maksymalnej wolnodci istot rozumnych.



Wazng tez jest ukazanie bogactwa i ponadczasowosci mysli Tomasza z Akwinu, gdy chodzi o
zachowanie tajemnicy Boga i odpowiedniego jezyka w Jego poznawaniu (warto$¢ ta ujawnia
si¢ szczegdlnie w jezyku analogii). Doktorant akcentuje wolno$¢ Boga od zewnetrznych
zobowigzan, podejmowang przez Tomasza, a w jaki$ sposob naruszang przez Talbotta (gdy
sugeruje on takg sytuacje w perspektywie Bozej mitosci w odniesieniu do stworzenia). Jest to
jedno z wielu uproszczen Talbotta, wydobyte przez doktoranta w nieco szerszej perspektywie
uniwersalizmu. Rozwazenia wymagaé moze umieszczenie w tekscie glownym czescei refleks;ji
W ostatnim paragrafie tego rozdziatlu poswieconej »argumentowi jednej drogi”, sednie wielu
teorii ewolucyjnych, w ktérym — owszem — Talbott wraz ze swoim mysleniem si¢ ukazuje. Z
innej strony cenne dla catosci ujecia tej pracy sg cate strony poswigcone refleksji o grzechu i
doswiadczeniu zta w perspektywie wolnosci Boga i cztowieka (s. 174nn).

Podsumowanie — przedstawia wnioski odnoszace sie do wszystkich probleméw i hipotez. Jest
skonstruowane w sposéb rzeczowy i uporzadkowany.

Gléwnym celem rozprawy jest zbadanie idei wolnosci Boga w pracach Thomasa Talbotta,
przedstawiciela srodowiska akademickiego, w ktérym kultywowana jest analityczna filozofia
religii, emerytowanego profesora filozofii na Willamette University w Salem, i zestawienie jej
z klasycznym stanowiskiem reprezentowanym przez Tomasza z Akwinu, by w $wietle jego
mysli dokona¢ oceny idei wolnosci Talbotta. Cel jest dobrze sformutowany. Refleksja ta jest
wazna poniewaz wskazuje, iz we wspélczesnej debacie nadal aktualna jest klasyczna mysl
Tomasza z Akwinu i moze ona stuzyé jako podstawa wartosciowania nowszych nurtéw
mySlenia.

Whasciwie zostala okreslona baza zrodfowa dla przeprowadzenia badan, jak tez etapy metody
zastosowanej przez autora dysertacji. Autor zebrat najpierw, przeanalizowat i zestawit teksty
glownych dziel Tomasza z Akwinu i Thomasa Talbotta na temat wolnosci. Poczynit na
podstawie tych tekstow wstepny zarys doktryny Akwinaty i Talbotta, co umozliwito mu
zbadanie doktrynalnej perspektywy nauczania obydwéch autoréw. Dalej dokonat uzupelnienia
dotychezasowego studium poprzez lektury i analizy pism wtérnych, by ostatecznie sporzadzié
syntezg tematu wolnosci Boga u Talbotta i Tomasza z Akwinu, i, w koficu, ocenié kategorie
wolnosci Boga w rozumieniu profesora z Salem wedhug doktryny Akwinaty. Cata powstala w
ten sposob rozprawa stanowi niezwykle cickawa i pociagajgca postaé hipotetycznej debaty
pomigdzy Talbottem a Tomaszem z Akwinu nad tak waznym i aktualnym tematem dotyczacym
Boga i jego relacji z czlowiekiem.

Opis tego projektu badawczego jest czytelny i prawidtowy.

Jezyk rozprawy jest jezykiem specjalistycznym, dotykajacym trudnych zagadnien
filozoficznych i teologicznych przedstawionych w jasny sposéb. Na uwage zastuguje
sprawno$¢ autora w prawidlowym stosowaniu pojeé. Autor wykazuje duze kompetencje
swiadczace o swojej dojrzatosci naukowo-badawezej.



Przypisy zostaly ponumerowane oddzielnie dla kazdego rozdziatu i s3 wihasciwie
skonstruowane. Praca zostata niezwykle starannie przygotowana do edycji.

Duzg wartoscig pracy jest nie tylko odwotanie do zrodet, opracowan i studiéw, z ktérych
doktorant korzystal, ale tez zamieszczenie ich najbardziej kluczowych fragmentéw w tekscie
pracy, tak by czytelnik mégt znalezé w nich potwierdzenie poczynionych analiz i interpretacji.

Przedstawiona rozprawa sytuuje sie w waznej moze szczegOlnie wspotczesnie wobec zametu
w ujgciach wolnosci zaréwno w kulturze, refleksji filozoficznej jak i teologicznej jako wazny
glos w tej refleksji. Praca ta wnosi swoj wkiad w tej refleksji poczynajgc od metody — zwlaszeza
uwzgledniania analogii (a szerzej ukazania istotnej roli metafizyki, a takze jej wykorzystania
we wspotczesnych debatach). To spojrzenie metafizyczne chroni tez od zagrozen stosowania
niedoskonatych analogii.

Swoimi rozwazaniami szczegdlniej, gdy chodzi o ujecie Talbotta, doktorant wzywa do
nieupraszczania refleksji nad waznymi tematami. W odniesieniu do Boga Jego atrybuty takie
jak wszechmoc, nieomylno$é i wszechwiedza, to nie tylko synonimy dla kategorii mitosci
definiujgcej nature Boga (jak u Talbotta), ale majg one swoja historie i miejsce w waznych
punktach refleksji o Istocie Najwyzszej, tak by nie ogranicza¢ wolnosci Boga jaka$
determinacjg. Prezentujac za$ synteze Akwinaty i w Jej perspektywie oceniajac mysl profesora
z Salem o funkcjach dwéch zdolnosci intelektualnych ks. Adamski podkresla potrzebe
rownowagi (w tym przypadku bez popadania ani w intelektualizm ani w woluntaryzm). ,,Samo
zagadnienie wolnosci Boga, ukazane u obu autoréw, otwiera — jak zauwaza autor dysertacji —
wiele kolejnych zagadnien kluczowych dla szeroko rozumianej kultury teologicznej” (s. 197).

Wyniki badafi s prezentowane w sposéb przejrzysty i uporzadkowany. Cato$é stanowi spdjna
wypowiedz, w ktorej autor daje sie poznaé zaréwno jako dobry badacz, ale tez jako
kompetentna osoba sprawnie poruszajaca si¢. w skomplikowanej materii filozoficzno-
teologicznej, ktorg analizuje. Wystarczajgco kompetentna jest takze warstwa intepretacyjna tej

pracy.

W ramach dyskusji cheialbym zapyta¢ doktoranta o nastepujace kwestie:
1.Prosz¢ o przyblizenie Boskiej prostoty utozsamianej z sita Bozej mitosci w

rozumieniu T, Talbotta.

2.Jakie argumenty odnajdujemy w my$li Tomasza z Akwinu kwestionujace swoisty
»automatyzm zbawczy” T. Talbotta?



Whniosek koficowy

wymagania stawiane wobec prac w przewodzie doktorskim. Gratuluje promotorowi ks. prof.
dr hab. Piotrowi Roszakowi i prof. dr Enrique Alarcén Moreno,

Rozprawe oceniam pozytywnie i wnosze do Przewodniczacego Rady Dyscypliny Nauki
Teologiczne Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu ks. dra hab.
Zbigniewa Zarembskiego, prof. UMK o dopuszezenie autora do dalszych etapow przewodu
doktorskiego.
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Ostréw Wielkopolski, 05.02.2024




