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Przedmiotem recenzji jest rozprawa doktorska Pani mgr Klaudii Ryczek pt.
Karnoprawna problematyka pozbawienia korzysci majgtkowych osigganych z przestepstw
(Torun 2023). Przedstawiona do oceny praca liczy 428 stron, w tym 414 stron tekstu

merytorycznego.

I. Metodologia opracowania

Tematem opracowania jest analiza regulacji dotyczacych instytucji prawa karnego,
jaka jest przepadek mienia, ktére wprowadzaja podstawy do pozbawienia sprawcy korzysci
uzyskanych z popetnionego przestgpstwa. Ich skuteczne zastosowanie jest szczegllnie wazne
w zwalczaniu przestgpczosci gospodarczej, w ktérej gldéwnym motywem dziatania sprawcoéw
jest che¢ osiagnigcia korzy$ei majgtkowej. Autorka trafnie wskazala na spoleczno-
ekonomiczne znaczenie tej problematyki z uwagi na dynamicznie zmieniajace sie
uwarunkowania gospodarcze i odnotowywany w statystykach policyjnych wyrazny wzrost
strat finansowych w wyniku popetnianych przestepstw (s. 411). Podjety temat stanowi
rowniez zaslugujacy na poglebiong refleksje ztozony problem dogmatyczny i polityczno-
kryminalny, ktéry wymaga dodatkowo weryfikacji aktualnej praktyki organéw $cigania i
wymiaru sprawiedliwosci w zakresie ochrony obrotu gospodarczego i mienia. Przedstawiciele
literatury przedmiotu koncentrujg sie zwykle na analizie poszczegllnych przepisow

regulujacych przepadek w perspektywie prawa karnego materialnego, a brak jest w



piémiennictwie systemowych badafi nad calosciowa problematyka zabezpieczenia
majatkowego na etapie postgpowania karnego oraz w aspekcie postgpowania wykonawczego.
Z tych wszystkich wzgledéw dobdr tematu jest trafny i obiektywnie uzasadniony.

Autorka nie postawila we wstepie klasycznej hipotezy badawczej, chociaz w tresci
pracy faktycznie formutuje tezy, ktdre sa nastgpnie wersyfikowane w rozprawie. I tak,
zmierza Ona do ustalenia probleméw, jakie wystepuja na etapie postgpowania
przygotowawczego, ktére uniemozliwiaja skuteczne zabezpieczenie majatku podlegajacego
przepadkowi (s. 16) oraz stwierdza, ze szybko$¢ i sprawno$¢ dziatania organow panstwowych
w zakresie przekazywania informacji ma decydujace znaczenie dla dokonania zabezpieczen
majatkowych, a przez to dla skutecznego wykonania orzeczonego przez sad przepadku mienia
(s. 170). Celem pracy jest omowienie regulacji obowigzujacych i historycznych, ktére ma
pozwoli¢ na ustalenie probleméw, jakie wystepuja na etapie postgpowania
przygotowawczego, uniemozliwiajacych skuteczne zabezpieczenie majatku podlegajacego
przepadkowi, a takze weryfikacja czy organy panstwa podejmuja czynnosci na tyle sprawnie,
aby umozliwié sadowi nie tylko samo orzeczenie przepadku, ale takze skuteczne wykonanie
orzeczenia (s. 16). Uznajac pozbawienie sprawcy korzysci uzyskanych z przestgpstwa za
$rodek bardziej efektywny od kary pozbawienia wolnosci, Autorka poszukuje odpowiedzi na
pytania: na jakich plaszczyznach wspélpraca pomigdzy organami, takimi jak Prokuratura,
Policja, Generalny Inspektor Informacji Skarbowej, Krajowa Administracja Skarbowa
funkcjonuje dobrze?; co utrudnia przekazywanie informacji?; jaki wplyw na skuteczne
zabezpieczenie majatku ma czas przekazania informacji organom $cigania? (s. 17).

Rozwigzanie postawionego zadania badawczego zostalo zrealizowane w ramach
analizy dogmatycznej regulacji prawnokarnych dotyczacych pozbawienia sprawcow korzysci
majatkowych uzyskanych z przestepstwa. Przeprowadzona zostata na podstawie przepisow
aktualnych i obowigzujacych w XX wieku, z wykorzystaniem pogladéw zawartych w
literaturze przedmiotu i orzecznictwie. Przy realizacji tak postawionego zadania badawczego
trafnie wykorzystano metode formalno-dogmatyczng — dla szczegbtowego ustalenia
obowiazujacego stanu prawnego, oraz historyczno-prawng — w zakresie genezy i rozwoju
omawianych instytucji.

Literatura przedmiotu jest wystarczajaca, koresponduje z tematykg opracowania i

zostata dobrze wykorzystana w pracy. Na zestawienie to sklada si¢ 219 pozycji



bibliograficznych, w tym 4 w jezyku angielskim. Brak jest niestety w pracy wykazu
orzecznictwa oraz wykorzystanych aktow prawnych.

Struktura pracy jest sp6jna, a poszczegélne jej czedci sg logicznie powiazane.
Rozprawa sklada si¢ z pieciu rozdziatow, z ktérych dwa ukazuja podjety problem w szerszej
perspektywie — historycznej i prawnomiedzynarodowej, a trzy dalsze dotycza prawnych
podstaw i efektywnosci pozbawienia sprawcéw korzysci uzyskanych z przestepstwa na tle
aktualnego stanu prawnego w Polsce. W rozdziale 1 Autorka opisala geneze i historyczny
rozwoj instytucji przepadku przedmiotu i konfiskaty mienia w polskim prawie karnym XX
wieku, z uwzglednieniem uwarunkowan politycznych i spotecznych. W rozdziale 11 zostaty
nakreslone standardy miedzynarodowe i unijne w zakresie $rodkéw majacych na celu
pozbawienie sprawcéw korzysci uzyskanych z przestepstw oraz ich wplyw na polskie prawo
karne. W kolejnym rozdziale III znalazta sie poglebiona analiza dogmatycznoprawna
przepisdw regulujacych rézne postacie przepadku, zawartych zaréwno w czesci ogo6lne;j, jak i
w czgsel szezegblnej Kodeksu karnego. Problematyce zabezpieczenia majatkowego w
postepowaniu karnym oraz praktycznym aspektom wykonania przepadku orzeczonego przez
sad jest poswigcony rozdziat IV. W ostatnim rozdziale V podjeto probe oceny efektywnosci
stosowania przepadku w polskim prawie karnym. Wnioski wyprowadzone w pracy zostaly
zawarte w Zakonczeniu. Taka koncepcja podziatu cato$ci opracowania na mniejsze jednostki

redakcyjne jest spdjna i merytorycznie uzasadniona.

I1. Uwagi merytoryczne

Punktem wyjscia dla zasadniczych rozwazan dotyczacych aktualnego stanu
prawnego jest zawarty w rozdziale I rys historyczny, w ktérym Autorka przeanalizowata
rozne postacie konfiskaty majgtku i przepadku przedmiotu (rzeczy) na tle polskich regulacji
prawa karnego obowiazujacych w XX wieku. W rzeczywistosci jest to kontynuacja rozwazan
historycznych zawartych we Wstepie (s. 8-16), gdzie w duzym skrécie przedstawione zostaty
rozne $rodki prawne znane dawnemu prawu polskiemu oraz zawarte w regulacjach karnych
panstw zaborczych, zmierzajace do pozbawienia sprawcy mienia (majatku) jako
konsekwencji popelnionego przestepstwa.

Gruntownej analizie poddano przepisy Kodeksu karnego z 1932 r. i regulacje

szczegbtowe okresu Drugiej Rzeczypospolitej, akty prawne Polski Ludowej, w tym Kodeks



karny z 1969 r. oraz pierwotng wersje Kodeksu karnego z 1997 r. Podkresli¢ nalezy, ze
Autorka przeprowadzita nie tylko wykladnie przepisow, ale przede wszystkim ukazata cele,
jakie poszczegolne $rodki, ktérych istota bylo pozbawienie sprawcy mienia, miaty petni¢ w
zamierzeniach prawodawcow oraz jaka byla rzeczywista praktyka ich stosowania z uwagi na
uwarunkowania spoleczno-polityczno-ekonomiczne. Dla dalszych rozwazan w zakresie
genezy aktualnego stanu prawnego kluczowe jest zwrdcenie uwagi na przyczyny rozbieznosci
pomiedzy stosowang przez prawodawcOw terminologia a istota danego $rodka, tj. zdarzato
sie, ze obok siebie wystepowaly kary dodatkowe ,konfiskaty calego majgtku”, ,,przepadku
majatku” oraz ,konfiskaty narzedzi”. Brak konsekwencji terminologicznej widoczny byt w
niejednolitym stosowaniu poje¢ ,.konfiskata” i ,,przepadek” wobec rzeczywistego zakresu
mienia, ktére podlegato przepadkowi. Na tym tle pozytywnie wyrozniat si¢ Kodeks karny z
1932 r., ktory postugiwat sie jednolitym pojeciem ,,przepadku”.

Autorka zwrécila trafnie uwage na dwutorowy charakter srodkéw w postaci
przepadku (konfiskaty) mienia (majatku), ktore orzekane byly zaréwno za przestgpstwa, z
ktorych sprawca osiggnat korzy$¢ majatkows, jak i bez takiego zwigzku — za przestgpstwa
przeciwko bezpieczefistwu publicznemu, porzadkowi publicznemu i interesom gospodarczym
panstwa. W obu przypadkach pelnily tez odmienne funkcje: utraty korzysci z uzyskanego
przestepstwa lub pacyfikacji przeciwnikow politycznych w okresie Polski Ludowej. Przejscie
calego majatku skazanego na rzecz Skarbu Pafistwa dotykato przy tym rodzing skazanego — i
jak trafnie dowodzi Autorka na s. 43 — bylo formg odpowiedzialnosci zbiorowej za
przestepstwo. W tym kontekscie istotne sg rozwazania dotyczace uchylenia kary dodatkowe;
konfiskaty z polskiego porzadku prawnego (s. 95 i nast.). Warto$cig tej czgsci pracy jest takze
przypomnienie nieznanych obecnie rozwiazar, z postawieniem pytan o ich dopuszczalnos¢ i
uzyteczno$¢ w realiach normatywnych XXI wieku, np. orzekanie zastgpczej kary
pozbawienia wolnosci w sytuacji braku egzekucji orzeczonego przepadku, wprowadzone
ustawg 2 lipca 1920 r. o zwalczaniu lichwy wojennej.

W rozdziale II zostaly zrekonstruowane standardy miedzynarodowe (powszechne i
europejskie) oraz unijne w zakresie $rodkow majacych na celu pozbawienie korzysci
uzyskanych z przestepstw oraz zostal opisany i oceniony proces transpozycji
ponadnarodowych regulacji do polskiego porzadku prawnego. Autorka trafnie konstatuje, ze

brak jest jednego aktu prawa miedzynarodowego, ktory bytby poswigcony tylko przepadkowi,



a dotyczace tej problematyki przepisy sg czeicia regulacii majacych na celu zwalczanie
najpowazniejszych przestepstw: handlu narkotykami, handlu ludzmi, pornografii dziecigcej,
korupcji, terroryzmu. Sg one tez elementem polityki kryminalnej, ktorej istotnym zatozeniem
jest stosowanie $rodkéw majacych na celu pozbawienie 0séb zajmujacych si¢ nielegalnym
obrotem korzysci pochodzacych z dzialalnosci przestgpczej. Taka motywacja jest
charakterystyczna dla przestepczosci zorganizowane;, nastawionej na zysk, ale nalezy
zauwazy¢, ze staje si¢ drugorzedna przy przestepstwach motywowanych politycznie (np. przy
przejawach terroryzmu). W tym drugim przypadku, ktérego dotycza m.in. przepisy
Konwencji o zwalczaniu finansowania terroryzmu, podpisanej 9 grudnia 1999 r. w Nowym
Jorku i Konwencji Rady Europy o praniu, ujawnianiu, zajmowaniu i konfiskacie dochodéw
pochodzacych z przestgpstwa oraz o finansowaniu terroryzmu sporzadzonej 16 maja 2005 r.
w Warszawie, regulacje prawa miedzynarodowego odnosza sie nie tylko do przepadku
przychodéw osiggnietych z przestepstw, ale réwniez do $rodkow finansowych
przeznaczonych do popetniania przestepstw, ktére — co trzeba mieé na uwadze — moga
pochodzi¢ z legalnych zrodel.

Autorka dokonata poprawnej wyktadni przepisow i zrekonstruowata zobowigzania
wynikajace zaréwno z najwazniejszego dla omawianej problematyki aktu prawa
mi¢dzynarodowego  powszechnego, tj. Konwencji  przeciwko miedzynarodowe;j
przestgpczosci zorganizowanej, podpisanej w Palermo 15 listopada 2000 r., jak réwniez z
licznych aktow prawa unijnego, w tym rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady z 14
listopada 2018 1. w sprawie wzajemnego uznania nakazéw zabezpieczenia i nakazow
konfiskaty. Gruntownie przeanalizowala podstawy materialne orzekania o pozbawieniu
korzysci z przestgpstwa oraz przepisy dotyczace etapu wykonawczego — przekazania i
przyjecia nakazu konfiskaty do realizacji, w tym zabezpieczenia mienia i ochrony praw 0séb
trzecich.

Dokladnie zostat nakre$lony wplyw prawa miedzynarodowego i europejskiego na
regulacje przyjete w Kodeksu karnym z 1997 r. w postaci: rozszerzenia mozliwosci orzekania
przepadku, wprowadzenia domnieman prawnych w art. 45 KK, a nastepnie wyodrebnienia
przepadku z katalogu $rodkéw karnych i wprowadzenia nowego art. 45a KK. Ciekawe s
rozwazania na temat braku zgodnosci przepisu art. 4 ust. 2 dyrektywy Parlamentu i Rady

2014/42/UE, pozwalajgcego na orzeczenie konfiskaty w przypadku, gdy nie ma mozliwosci



wydania orzeczenia skazujacego z powodu choroby lub ukrywania si¢ podejrzanego, z zasada
domniemania niewinnosci z art. 42 ust. 3 Konstytucji RP.

W centralnym i najobszerniejszym (liczacym 110 stron) rozdziale III znajduje si¢
analiza normatywna obowigzujacych przepisow dotyczacych przepadku w Kodeksie karnym.
W kolejnych jednostkach redakcyjnych Autorka dokonata rozréznienia przepadku owocow
przestepstwa i przepadku korzysci, ustalita znaczenie przepadku réwnowartosci korzyscei
majatkowych, dokonata wykladni domnieman prawnych przy przepadku korzysci oraz
omoéwila dwie szczegblne podstawy dla orzeczenia przepadku, dotyczace przedmiotu prania
pieniedzy oraz przedsigbiorstwa. Rozwazania te zawieraja w pelni poprawng wykladnig
przepiséw, odwolujacg sie do pogladéw prezentowanych w literaturze i orzecznictwie.
Koncza sie zwykle zajeciem przez Autorke wlasnego stanowiska, z ktérym mozna
polemizowaé, lecz z cala pewnoscig jest ono merytorycznie poprawne i dobrze uzasadnione.
Trafne sa wstepne ustalenia dotyczace istoty przepadku jako sui generis $rodka penalnego,
ktory od 1 lipca 2015 1. nie moze by¢ zaliczany ani do srodkéw karnych, ani nie jest Srodkiem
kompensacyjnym, a takze na temat pelionych przez t¢ instytucje funkcji. Tak tez nalezy
oceni¢ rozwazania dotyczace pojecia ,przedmiotu”, ,rzeczy”, ,korzysci” (,korzysci
majatkowej” i ,korzysci osobistej”), korzysci pochodzacej z przestgpstwa ,,.bezposrednio” i
,posrednio”, ,réwnowartosci korzysci majatkowej”. W kazdym z tych przypadkow
podejmowane byly problemy szczegblowe czy wregez opisywane kazusy wymagajace
rozwiazania, jak np. pytanie o status legalnych srodkow, ktore wnidst sprawca do dziatalnosci
przestepczej albo zainwestowal razem z nielegalnie uzyskanymi Srodkami oraz ustalenie
czasu, na jaki ma by¢ okreslana réwnowartos¢ korzysci majgtkowej, ktora ulegtaby
przepadkowi.

Juz na poczatku rozdziatu znalazta sie cickawa teza, ze z uwagi na doswiadczenia
okresu Polski Ludowej tworcy Kodeksu karnego z 1997 r. uregulowali instytucje przepadku w
sposéb — jak ujeta to Autorka — ,,bardzo humanitarny”, a liberalne przepisy ,,nie dawaty
skutecznych podstaw prawnych do walki z <nowa przestgpczoscig>”, ukierunkowang na
osiagganie korzysci finansowych (s. 177). To spostrzezenie jest podstawa dla ukazania napigcia
pomiedzy realizacjg funkcji ochronnej oraz funkcji gwarancyjnej prawa karnego, jakie
wystepowalo przy wprowadzaniu kolejnych rozwigzan w drodze nowelizacji Kodeksu

karnego. Ten watek pojawil si¢ w szczegélnosci przy analizie domnieman prawnych



zawartych w art. 45 § 2 i 3 KK, nazywanych ,,przepadkiem rozszerzonym?, prowadzacych w
konsekwencji do odwrécenia cigzaru dowodowego w procesie karnym. W pracy zostala
przeprowadzona réwniez skrupulatna wyktadnia przepisow, obejmujaca ustosunkowanie sie
do kwestii kwalifikowania czynu cigglego, przestepstw trwatych i wieloczynowych oraz
interpretacja ,,wyroku wydanego w pierwszej instancji”, ktéry byt uchylony i przekazany do
ponownego rozpoznania, a takze wyjasnienie przestanek do wzruszenia domnieman
prawnych. Ponadto, w pracy znalazly si¢ rozwazania na temat zgodnosci wprowadzonych
rozwigzan ze standardami ponadustawowymi (konstytucyjnymi i prawnomig¢dzynarodowymi)
w zakresie zasady domniemania niewinnosci. Dobrze uzasadnionej krytyce zostato poddane
przy tym wykluczenie przez jedng z nowelizacji reguly intertemporalnej z art. 4 § 1 KK,
majgcej wymiar gwarancyjny. W konsekwencji Autorka postawita wobec tych rozwigzan
zarzut naruszenia art. 42 Konstytucji RP i zasady lex retro non agit.

Problemem do szerszej dyskusji jest z pewnoscia wystepujaca na tle
odpowiedzialnosci za fapownictwo kwestia kwalifikacji przyjmowania ,,takich przedmiotéw,
ktore tylko symbolicznie wyrazaja wdzigczno$é ofiarodawcy i maja wartosé pieni¢zna,
nieprzekraczajgcg takiego symbolu” (s. 192). Przeprowadzona analiza doprowadzita Autorke
do wniosku, ze o prawnokarnej ocenie nie decyduje sama warto$é korzysci, ale cato$ciowa
ocena spolecznej szkodliwosci czynu. Tym niemniej pojawiaja si¢ kwestie wymagajace
doprecyzowania w pracy, np. na jakiej podstawie wskazany w jej tresci lekarz moze by¢
uznany za osobg petnigcg funkcje publiczna, a takze czy sam zwyczaj moze byé podstawa dla
wylaczenia odpowiedzialno$ci karne;j.

Osobnym zagadnieniem jest przepadek przedmiotu przestgpstwa prania (brudnych)
pienigdzy, ktéry Autorka uzupeinila o problematyke finansowania terroryzmu. W tym
ostatnim przypadku nie mozna zapomina¢ o istotnej réznicy, bowiem celem sprawcéw nie jest
osiggniecie korzysci majgtkowej, natomiast korzysci przekazywane dla sfinansowania
przestgpstwa o charakterze terrorystycznym moga pochodzi¢ z legalnego zrodia (np. ze
zbiérek), a o przepadku przesadza przestgpny cel, jakiemu majg one stuzyé. W sumie
przedstawiona geneza i wyktadnia znamion przestepstwa z art. 299 KK nie budzi zastrzezen,
podobnie jak ustosunkowanie si¢ do zagadnien szczegétowych, jak np. relacji zachodzacych
pomiedzy réznymi postaciami przepadku — okreslonymi w art. 299 § 7 KK i w art. 44 KK.

Dobrze uzasadniona jest tez teza, ze przepis art. 299 § 7 KK stanowi lex specialis w stosunku



do uregulowan dotyczacych przepadku przyjetych w czescei ogdlnej Kodeksu karnego, a w
kwestiach nieuregulowanych tym przepisem nalezy stosowac przepisy ogdlne (s. 262).

Osobno i w sposéb kompleksowy dokonano rekonstrukcji warunkéw orzeczenia
przepadku przedsiebiorstwa z art. 44a KK. W tym zakresie znalazta si¢ poglebiona wyktadnia
pojecia przedsiebiorstwa i jego sktadnikéw oraz zostata udzielona odpowiedZ na pytanie o
dopuszczalnos¢  orzeczenia  przepadku  czg$ci  przedsigbiorstwa.  Drobiazgowo
przeanalizowano takze ustawowe zakazy orzekania przepadku przedsigbiorstwa.

Zapoznajac sie z trescig rozdziatu III czytelnik ma odczucie, Ze praca byla pisana nie
tylko ze znajomoscig podjetej problematyki, ale i z pasja, prowadzacg do formulowania
licznych wnioskéw i ocen. To powodowato, Zze piszac obszernie i poprawnie o kwestiach
zasadniczych, Autorka nieraz stosowala skroty myslowe, ktore generowaly bledy
merytoryczne, np. stwierdzajgc, ze umorzenie postgpowania nastepuje ze wzgledu na ,,niski”,
a nie (poprawnie) ,,znikomy” stopien spotecznej szkodliwosci czynu zabronionego (s. 181,
268) lub nazywajac przepadek ,,srodkiem karnym” (s. 202). Ponadto, sprawcy nie mozna
przypisaé winy w razie wystgpienia vis absoluta, a nie — jak pisze Autorka — vis compulsiva
(s. 267).

Rozdzial IV dotyczy procesowych i wykonawczych aspektoéw przepadku. Zawiera
on w peli poprawny wywod na temat funkcjonowania instytucji zatrzymania rzeczy
(stosowanego przez Policje) i zabezpieczenia majatkowego (stosowanego przez prokuratora)
w praktyce procesu karnego oraz na etapie wykonania orzeczonego przepadku. Analiza ta,
poza poprawno$cig merytoryczng, jest interesujgca, bowiem, po pierwsze, w rozdziale IV
znalazly sie liczne obserwacje potwierdzajace do$wiadczenie Autorki jako prawnika —
praktyka. Dotyczy to takich kwestii jak korzystanie z baz danych, zabezpieczenie rzeczy
ulegajacych szybkiemu zniszczeniu, przymusowy zarzad przedsiebiorstwa oraz szczegétowe
sposoby zrealizowania przepadku na etapie wykonawczym. W rozdziale tym pojawily sig
opisy negatywnych zjawisk, wynikajacych m.in. ze stosowania w ramach oceny Policji 1
Prokuratury kryterium warto$ci dokonanego zabezpieczenia jako jednego z ,,progow
satysfakcji” (s. 311, 315-316). Po drugie, cenne s3 wnioski Autorki dotyczace
konstytucyjnych i gwarancyjnych ograniczen stosowania zabezpieczenia majgtkowego,

wynikajgcych z zasady proporcjonalnosci (s. 306 i nast.).



Celem ostatniego rozdzialu V jest zweryfikowanie, na ile przyjete w Kodeksie
karnym rozwigzania s skuteczne i pozwalajg efektywnie zrealizowaé stawiane przed nimi
zadania. Rozwazania te s3 prowadzone na tle tezy o koniecznosci istnienia kompleksowego
systemu stuzacego pozbawieniu korzysci majatkowych osiaganych z przestepstw. Autorka
trafnie podniosta, Ze zmiany wprowadzone do prawa materialnego sg jednym z kluczowych
elementéw dla zwigkszenia efektywnosci pozbawiania sprawcéw przestepstw korzysci
majgtkowych, jednakze konieczne jest rowniez zapewnienie skutecznosdci organow S$cigania w
zakresie zabezpieczenia majatkowego. Po przeanalizowaniu danych zaczerpnietych ze
statystyk policyjnych i prokuratorskich zidentyfikowata Ona obszary wymagajace dzialan
naprawczych. Sg to: koszty pracy bieglych i czasochtonno$é ich ustalefi, brak jednolitej bazy
danych, niewystarczajgca ilos¢ etatow funkcjonariuszy oraz niski poziom ich wyszkolenia. W
tej czgsci pracy Autorka zawarta wiele trafnych spostrzezen i wnioskow, w tym roéwniez
sformutowata postulaty de lege ferenda. Generalna konkluzja, wywiedziona z badan,
prowadzi do wniosku, Ze przepisy procesowe i wykonawcze nie zapewniaja organom $cigania
skutecznych narz¢dzi pozwalajacych na pozbawienie sprawcéw korzysci z przestepstwa.

Wniosek ten poddany zostal gruntownej analizie w Zakonczeniu, w ktérym
ograniczenia w przyznawaniu uprawnien organom $cigania Autorka thumaczyta nawykiem
»patrzenia na instytucje przepadku przez pryzmat doswiadczen panistwa socjalistycznego” (s.
404). Trudno jednak — réwniez w kontekscie doswiadczen z ptynacych z okresu totalitaryzmu
— czyni¢ ustawodawcy zarzut, ze w demokratycznym panstwie prawnym regulujac instytucje
przepadku rozwaza zakres uprawnieni organow scigania w kontekscie gwarancji procesowych.
Tym niemniej cenne jest przypomnienie rozwigzan funkcjonujacych przed wielu laty, ktore
Autorka ,,przymierza” do aktualnego stanu prawnego, np. mozliwo$¢ orzeczenia zastepczej
kary pozbawienia wolno$ci w razie nieskutecznego przepadku. Odkryweza i odwazng jest
teza, ze ,,rozwigzania narzucone nam przez przepisy prawa miedzynarodowego i unijnego tak
naprawde nie sg nowymi rozwigzaniami na gruncie prawa polskiego, gdyz w swoich
podstawowych zatozeniach przywotuja na mysl rozwigzania przyjmowane w ww. dekretach
[dekretach okresu Polski Ludowej]” (s. 408). Nawet pamietajac o odmiennej genezie i celach
tych regulacji trudno jest podwazy¢ argumentacje Autorki co do istoty i konsekwencji

stosowania tych $rodkéw karnych.



Ciekawy jest watek prawnoporéwnawczy — istnienia nazbyt szerokich podstaw do
orzeczenia przepadku mienia, zilustrowany przykltadami zaczerpnigtymi z prawa
amerykanskiego i niderlandzkiego. Potwierdza to, Zze stworzenie szerokiego systemu
domniemaii moze prowadzi¢ (a w omawianych systemach prawnych — prowadzi) do
pozbawiania nieruchomosci (doméw) oséb, ktére zapewnialy zamieszkanie dzieciom lub
wnukom wlasciciela, w sytuacji gdy dziecko lub wnuk byli oskarzeni o sprzedaz nawet
niewielkiej ilosci narkotykéw. W rzeczywistosci konfiskata byta orzekana nawet wtedy, gdy
majatek nie byt zwigzany z konkretnymi przestepstwami. Wymagaloby o glebszego zbadania,
lecz z cala pewnoscig sa to istotne ostrzezenia przed pochopnymi zmianami legislacyjnymi,
podejmowanymi na zasadzie prostej recepcji rozwigzan obcych. Z jednej strony, oczywista
jest konieczno$é zapewnienia skutecznej ochrony dobr prawnych, ale z drugiej strony, nalezy
zabezpieczyé obywateli przed naduzyciami ze strony panstwa. Te zaleznosci dobrze
dostrzegta Autorka w calej pracy.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze warto$¢ pracy wyraza si¢ w tym, ze dokonana
w niej analiza karnoprawnej problematyki pozbawienia korzysci majgtkowych osiaganych z
przestepstw nie sprowadza si¢ jedynie do prostej, komentarzowej wykladni przepisow
Kodeksu karnego, ale wynika ze spojnej koncepcji opartej na systemowym ujeciu problemu, z
uwzglednieniem plaszczyzny procesowej i wykonawczej, a takze prawa cywilnego. Tres¢
pracy dowodzi bardzo dobrej znajomoscei podjetej problematyki i wiedzy prawniczej Autorki
oraz umiejetnosci samodzielnego i krytycznego myslenia. Konkludujgc, stwierdzam, ze
przedstawione do recenzji opracowanie spelnia wysokie standardy merytoryczne i

metodologiczne stawiane rozprawom doktorskim.

II1. Strona formalna

Uprzedzajac dalsze uwagi, stwierdzam, ze przedstawiona do recenzji praca z cala
pewnoscia zashuguje na rozpowszechnienie w formie publikacji dostepnej dla szerszego grona
odbiorcow. Dysertacja uwzglednia stan prawny na dzien 1 czerwca 2023 r. (s. 18), jednakze w
ramach przygotowania do druku nalezy uzupetni¢ jej tres¢ o nowa posta¢ ,,przepadku pojazdu
mechanicznego” (art. 44b KK), ktéry wejdzie w zycie z dniem 14 marca 2024 r.

Ponadto, opracowanie wymaga wprowadzenia poprawek redakcyjnych, bowiem

pojawiaja sie w nim tzw. literowki (np. ,.Poza szerokimi rozwodami na temat”, s. 127;
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~zaciagnigcie opinii”, s. 144). Cytowany dos¢ czesto (przypisy 611, 621, 635) M. Siwak, to
Marek Siwek. Na s. 222 nie jest jasne, czy Autorka omawia orzeczenic Sadu Najwyzszego (co
wynikatoby z tekstu gtéwnego) czy wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu (wskazany w
przypisie). Omawiane akty prawne powinny by¢ powotywane zgodnie z nadanymi im
tytutami (np. wymieniony na s. 31 ,,dekret o wymiarze kary”, to ,dekret Polskiego Komitetu
Wyzwolenia Narodowego z dnia 31 sierpnia 1944 r. o wymiarze kary dla faszystowsko-
hitlerowskich zbrodniarzy winnych zabéjstw i znecania si¢ nad ludnoscig cywilng i jeficami
oraz dla zdrajcéw Narodu Polskiego™), a w przypisach nalezy poda¢ Dziennik Ustaw.

Sugeruj¢ rezygnacje z wyrazania my$li w pierwszej osobie liczby pojedynczej (np.
»»do mnie to thimaczenie nie przemawia”, s. 223; ,,sklonna jestem”, s. 21; ,,moim zdaniem”, s.
42; ,w mojej ocenie”, s. 85, 131) albo liczby mnogiej, tzw. pluralis maiaestaticus
(,mieliSmy”, s. 48; ,,znamy osobiscie osobg, ktora kieruje do nas wniosek”, s. 131). Nalezy
réwniez wyeliminowa¢ zwroty ,,tak naprawde” (np. s. 39, 48), ,Jjakoby” (np. s. 49) i poprawi¢
terminologig facinska (prawidtowa forma to sensu stricto, s. 180). Powyzsze uwagi w zadnym
razie nie dyskwalifikujg wysokiej oceny merytorycznego poziomu dysertacji.

Jezyk opracowania jest komunikatywny, cato$¢ czyta sig wrecz znakomicie z
przekonaniem, ze Autorka bardzo dobrze opanowata materiat zroédtowy. Przypisy spelniaja
role informacyjng — stuza wskazaniu zrodel, piémiennictwa i judykatury oraz odsylajg do

publikacji podejmujacych w szerszym zakresie omawiane problemy.

IV. Konkluzja

Rozprawa doktorska Pani mgr Klaudii Ryczek pt. Karnoprawna problematyka
pozbawienia korzysci majgtkowych osigganych z przestepstw (Torun 2023, ss. 428) stanowi
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz wykazuje 0golng wiedzg teoretyczng
Autorki w zakresie prawa karnego w jego szerokim ujeciu, uwzgledniajacym relacje do prawa
gospodarczego i cywilnego oraz umiejg¢tno$é samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;.

Tym samym dysertacja wypelia wymagania stawiane rozprawie doktorskiej
okreslone w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie WyZSZym 1 nauce
(4. Dz.U. z 2023 r., poz. 742). Wnoszeg przeto o dopuszczenie Pani mgr Klaudii Ryczek do
dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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Zatgcznik nr 2 do uchwaiy nr 9/RDNP/N/2021 Rady Dyscypliny — Nauki Prawne WPiA UMK
Z dnia 19 stycznia 2021 r.

WNIOSEK O UZNANIE ROZPRAWY DOKTORSKIEJ ZA WYROZNIAJACA
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