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Katedra Bezpieczenstwa Powszechnego
Instytut Bezpieczenstwa Panstwa
Wydzial Bezpieczenstwa Narodowego
Akademia Sztuki Wojennej

RECENZJA

ROZPRAWY DOKTORSKIEJ
Pana mgr. inz. Krzysztofa STANCZYKA

na temat:

Ocena funkcjonowania Wojsk Obrony Terytorialnej oraz ich znaczenia
w systemie bezpieczenstwa narodowego na przykiadzie 8. Kujawsko-Pomorskiej
Brygady Obrony Terytorialnej,

napisanej pod kierunkiem naukowym Promotora,
Pana dr. hab. Zdzislawa POLCIKIEWICZA, prof. UMK
przy wsparciu Promotora pomocniczego,
Pana dr. Roberta RECZKOWSKIEGO
w Wydziale Nauk o Polityce i Bezpieczenstwie
Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu

Podstawa opracowania recenzji

Uchwata Rady Dyscypliny Naukowej Nauki o Bezpieczenstwie Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika w Toruniu nr 16/2023 z dnia 10 pazdziernika 2023 r. oraz pismo Przewodniczacego
Rady Dyscypliny Naukowej Nauki o Bezpieczenistwie Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu, Pana dra hab. Arkadiusza CZWOLKA, prof. UMK z dn. 10 pazdziernika 2023 r.

w sprawie wykonania recenzji.

W postgpowaniu w sprawie nadania stopnia naukowego doktora w dziedzinie: nauk
spotecznych
W dyscyplinie: nauki o bezpieczenstwie

Forma rozprawy: praca pisemna



Stwierdzenie spelnienia albo braku spelnienia przeslanki, o ktérej mowa w art. 187 ust.
2. Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyiszym i nauce (Dz.U. z 2021 r.
poz. 478) dotyczacej przedmiotu rozprawy:

1. Stwierdzenie spelnienia albo braku spelnienia oryginalnego rozwigzania problemu

naukowego (ocena + uzasadnienie)

Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska spelnia wymogi oryginalnego
rozwigzania problemu naukowego, poniewaz przedstawia zagadnienia nie w pelni
wyjasnione w naukach o bezpieczenstwie, w szczegdlnosci w zakresie dotyczacym
bezpieczenstwa odnoszacego si¢ do funkcjonowania Wojsk Obrony Terytorialnej w systemie
bezpieczenstwa narodowego (panstwa) RP na przyktadzie analizy i oceny realizacji zadan przez
8. Kujawsko-Pomorska Brygade Obrony Terytorialnej. Dysertacja wskazuje rowniez stan
niewiedzy w naukach o bezpieczenstwie w zakresie zakreslonym tytutem. Powyzsza ocena
wynika zasadniczo z doglebnej analizy aktualnej sytuacji oraz wskazywanych uzasadnionych
postulatow ukierunkowanych na bardziej efektywna realizacj¢ zadah WOT w ramach systemu
bezpieczenstwa narodowego (panstwa) RP, na przyktadzie 8. Kujawsko-Pomorskiej Brygady
Obrony Terytorialne;.

Biorac pod uwage powyzsze, za zasadne uznac nalezy podjecie wysitku badawczego
przez Pana mgr. inz. Krzysztofa STANCZYKA (Doktoranta), skutkujacego opracowaniem
rozprawy doktorskiej nt. Ocena funkcjonowania Wojsk Obrony Terytorialnej oraz ich
znaczenia w systemie bezpieczenstwa narodowego na przykladzie 8. Kujawsko-Pomorskiej
Brygady Obrony Terytorialnej, napisanej pod kierunkiem naukowym Promotora, Pana dr. hab.
Zdzistawa POLCIKIEWICZA, prof. UMK przy wsparciu Promotora pomocniczego, Pana dr.
Roberta RECZKOWSKIEGO. Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska stanowi
indywidualny dorobek jej Autora, mieszczacy si¢ w ramach nauk o bezpieczenstwie.
Dysertacja Pana mgr. inz. Krzysztofa STANCZYKA nt. Ocena JSunkcjonowania Wojsk Obrony
Terytorialnej oraz ich znaczenia w systemie bezpieczenstwa narodowego na przykladzie
8. Kujawsko-Pomorskiej Brygady Obrony Terytorialnej odpowiada warunkom okreslonym
w przepisach powszechnie obowijzujjcego prawa o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, a tym samym spelnia wymogi

rozprawy doktorskiej oraz moze by¢ przedmiotem publicznej obrony.
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2. Stwierdzenie spelnienia albo braku spelnienia rozwigzania w zakresie zastosowania
wynikéw wiasnych badan naukowych w sferze gospodarczej lub spotecznej (ocena +
uzasadnienie)

Przedlozona do recenzji rozprawa traktuje o waznym 1 aktualnym znaczeniu
stosunkowo nowych, ale historycznie niejako odbudowanych struktur i ich znaczenia
w dbatosci o zapewnienie bezpieczenstwa powszechnego na obszarze RP (reaktywacja wojsk
obrony terytorialnej, o ktorej Doktorant pisze szerzej w ramach rozdziatu 3 dysertacji). In plus
nalezy uzna¢ ograniczenie obszaru rozwazan do regionu odpowiedzialnosci 8. Kujawsko-
Pomorskiej BOT, co pozwala uszczegdtowié badania skoncentrowane na konkretnym wycinku
badawczym, ktory nie jest obcy, a wrecz bardzo dobrze znany Doktorantowi, ktory jako oficer
SZ RP miat mozliwos$¢ przygladac si¢ pewnym procesom z bliska, mie¢ na nie wplyw i dojrzale
podejs¢ do analizy i oceny, weryfikujac adekwatno$é i zasadnosé przedsiewziec, co z kolei
przetozyto si¢ na postulowane kierunki zmian ku bardziej efektywnemu dziataniu
W przysztosci, celem zapewnienia mozliwie najwyzszego poziomu bezpieczenstwa ludnosci.
Ostatnie czgsci przedtozonej do recenzji dysertaci dowodza dojrzatosci badawczej Doktoranta,
ktory wskazuje kierunki zmian, ze stosowna argumentacjg. Doktorant dazy do odkrywania
praw i prawidtowosci rzadzacych w danej materii — poddaje je analizie i ocenie, wskazujac
niedomagania, a Jego spostrzezenia (okiem nie tylko naukowca, ale i oficera SZ RP) stanowig
materi¢ bezcenng dla zapewnienia wlasciwego $rodowiska bezpieczenstwa spoteczenstwa
(zycie, zdrowie, mienie, Srodowisko naturalne). Chodzi nie tylko o sfer¢ ochrony ludnosci
(bezpieczenstwo powszechne), ale i obrone w sferze obronnej (bezpieczenstwo militarne).

Powyzsze pozwala na przyjecie, ze ww. stwierdzenia dotyczg w calej rozcigglosci
spelnienia rozwigzania w zakresie zastosowania wynikéw wiasnych badan naukowych

w sferze spolecznej.

Reasumujac, stwierdzam, ze przedtozona do recenzji rozprawa doktorska spelnia wymagania
przesianki, o ktérej mowa w art. 187 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo
0 szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2021 r. poz. 478), dotyczacej przedmiotu

niniejszej rozprawy.

-
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Stwierdzenie spelmienia albo braku spelnienia przeslanki, o ktérej mowa w art. 187 ust. 1
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2021 r.
poz. 478), dotyczacej prezentowania ogélnej wiedzy teoretycznej oraz umiej¢tnosci

samodzielnego prowadzenia pracy naukowej:

1. Stwierdzenie posiadania albo braku poesiadania ogolnej wiedzy teoretycznej
Kandydata w dyscyplinie albo dyscyplinach. Ocena wiedzy teoretycznej Kandydata

na podstawie tresci pracy (ocena + uzasadnienie)

Pan mgr. inz. Krzysztofa STANCZYKA posiada ogdlng wiedze teoretyczng
w dyscyplinie naukowej nauk o bezpieczenstwie. Doktorant wie i rozumie,
ze bezpieczenstwo ogétu w duzej mierze zalezy od whasciwej wspotpracy na poziomie cywilno-
wojskowej. Jesli kooperacja ta bedzie przebiega¢ na wysokim poziomie na kanwie
regionalnym, przyniesie to profity w ramach wiasciwie funkcjonujacej sieci, a w efekcie
,globalne” bezpieczenstwo panstwa bedzie tatwiejsze do zapewnienia. Istota funkcjonowania
formacji WOT opiera si¢ o znajomo$¢ przez Zolnierzy terenu (zarowno lokalizacja,
jak i ludnos¢ cywilna i jej specyfika). Funkcjonowanie panstwa bezpiecznego to sprawne
wojsko oraz zaangazowane spoteczenstwo. Wspdtpraca tych dwoch grup to przepis na sukces
w zakresie przeciwstawienia si¢ rzeczywistym i potencjalnym zagrozeniom. Bardzo istotne
znaczenie ma diagnoza przygotowania WOT do dziatan militarmych oraz perspektywy rozwoju.
Nie bytoby to mozliwe na kanwie dysertacji bez analizy i oceny dotychczasowej dziatalnosci
WOT na rzecz ukladu pozamilitarnego w sytuacjach kryzysowych spowodowanych
zagrozeniami niemilitarnymi, ktorej to Doktorant dokonat w ramach ostatnich rozdziatow
przedtozonej do recenzji rozprawy, a co pokazuje, jak swobodnie porusza si¢
w przedmiotowym obszarze, co poSwiadcza gleboky i ugruntowang wiedz¢ ogélng oraz

wiedze z zakresu nauk o bezpieczenstwie ww.

2. Stwierdzenie posiadania albo braku posiadania umieje¢tnosci samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej. Umiejetnos¢ ta zawiera si¢ w kilku kompetencjach,
ktorych oceny zawarte sa ponizej:

e Stwierdzenie posiadania albo braku posiadania umiejetnosci prawidtowego
dostrzegania i identyfikowania problemu naukowego i uzasadniania jego

istnienia (ocena + uzasadnienie)
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Doktorant posiada umiej¢tnos¢ prawidlowego dostrzegania i identyfikowania problemu
naukowego 1 uzasadniania jego istnienia, bowiem zbadat sposob funkcjonowania WOT oraz
ich miejsce i znaczenie w systemie bezpieczenstwa narodowego na przyktadzie 8. Kujawsko-
Pomorskiej Brygady Obrony Terytorialnej. Rozwiazanie zasadniczego problemu badawczego,
ze wzgledu na jego ztozonos¢, wymagalo jego konkretyzacji, tzn. uscislenia, poprzez
rozpatrzenie wielu innych zwigzanych z nim kwestii. W toku prowadzonych badan
sformutowano szczegélowe problemy badawcze, ktorych rozwigzanie stanowilo droge
do rozwigzania problemu gléwnego. Na szczegdlng uwage zastuguje fakt, ze identyfikacji
problemu naukowego towarzyszy uwzglednienie kontekstu aktualnych zmian w srodowisku
bezpieczenstwa panstwa. Tak ukierunkowane podejscie pozwala na postrzeganie problemu
naukowego, istotnego z punktu widzenia Doktoranta, w $wietle toczacych si¢ zmian w ramach

ewoluujacych zagrozen zarowno w sferze militarne), jak i pozamilitarnej.

e Stwierdzenie posiadania albo braku posiadania znajomo$ci metod
badawczych 1 umiejetnosci prawidlowego ich doboru i zastosowania
(zrealizowania). (ocena + uzasadnienie)

Doktorant posiada znajomos¢ metod badawczych, a takze zwiagzanych z tym technik oraz
wykorzystanych narzedzi badawczych. Dzigki temu proces badawczy zostat przeprowadzony
w sposob prawidiowy, nie budzacy wigkszych zastrzezen. Analiza i ocena metodologicznych
aspektow przedtozonej do recenzji rozprawy pozwala ponadto na stwierdzenie, iz w procesie
badawczym wykorzystano adekwatna literatur¢ dotyczaca badan bezpieczenstwa oraz
poruszanej problematyki. Materialy zrodtowe sa zréznicowane, co pozwala na stwierdzenie, ze
literatura tematu zostata poddana maksymalnej eksploracji. Podsumowujgc proces badawczy,
ze wskazaniem na jego wiodace skladowe, nalezy uznaé, iz sformutowane w ramach
metodologii problemy badawcze zostaly rozwigzane, bowiem odpowiedziano na dedykowane
temu pytania pomocnicze/ szczegotowe. Powyzsze pozwolito na osiggnigcie celu gtownego.
Na wyeksponowanie w tym miejscu zastuguje przyjety cel poznawczy dociekan naukowych,
tj. zbadanie i dokonanie oceny dotychczasowego funkcjonowania WOT oraz okreslenie ich
miejsca i znaczenia w systemie bezpieczenstwa narodowego. Ponadto, warto przywota¢ w tym
miejscu takze cel diagnostyczny, tj. zidentyfikowanie silnych stron formacji, ale takze
mankamentow utrudniajacych jej sprawne uzycie ifunkcjonowanie, natomiast jako cel
praktyczny przyje¢to wskazanie, na tej podstawie, pozadanych kierunkoéw zmian, ktére moga
przyczynic si¢ do poprawy funkcjonowania WOT. Z tych wzgledéw dysertacja wykazuje

charakter nie tylko poznawczy, ale rowniez utylitarny.

5

b



Nalezy uznac, ze powyzsze pozwolito na pozytywne zweryfikowanie przyjetych w toku
procesu badawczego hipotez. Ponadto, stwierdzi¢ nalezy, iz wyniki przeprowadzonych badan
zostaly ujete w sposob prawidtowy, a i zostaly przedstawione w sposob przejrzysty i poprawnie

umotywowany.

¢ Stwierdzenie posiadania albo braku posiadania umiejetnosci dokonania

krytycznej oceny uzyskanych wynikéw badan (ocena + uzasadnienie)

Doktoranta cechuje umiejetnos¢ dokonania krytycznej oceny uzyskanych wynikow
badan wiasnych, czego potwierdzeniem zdajg si¢ by¢ tresci przedtozonej do recenzji rozprawy.
Ponadto, wskazuja one na posiadane przez Doktoranta umiejetnosci: uogolniania wynikow
badan wiasnych, stawianie pytan, zobiektywizowanej oceny uzyskanych w toku badan
wiasnych wynikéw, jednoznacznosci w formutowaniu tych wynikéw oraz logicznego

powigzania wynikow badan wiasnych z rezultatami badan innych naukowcow.

* Stwierdzenie posiadania albo braku posiadania poprawnego sformutowania

sprawozdania z wynikéw badan w sferze formy i tresci (ocena + uzasadnienie)

Doktorant posiada umiejetnos¢ poprawnego formutowania sprawozdania z badan
zarowno w sferze formy, jak i tresci. Tak sformufowana opinia poparta jest dostrzezeniem
ewidentnego uzywania Scistego, komunikatywnego jezyka wypowiedzi oraz wiasciwe
uzasadnianie autorskich twierdzen. Owszem, pojawiaja si¢ pewne bledy jezykowe w sferze
szyku czy stylu, a takze dostrzegalne sa biedy interpunkcyjne. Niemniej jednak, nalezy
zauwazy€, iz nie maja one wplywu na finalny pozytywny odbior tresci pracy i przekazu
plynacego z zachowanego logicznego uktadu pracy w zakresie przyczynowo-skutkowym.
Nalezy zauwazy¢, ze Doktorant wlasciwie stosuje pojecia zwiazane z naukami
o bezpieczenstwie, co stanowi pewnego rodzaju wyznacznik przywotanej dyscypliny. Tym
samym wWw. sprawia, ze j¢zyk jest precyzyjny, ergo: zrozumiaty dla kazdego zainteresowanego

w obszarze nauk o bezpieczenstwie.

* Ocena stopnia oryginalnosci uzyskanych wynikéw (ocena + uzasadnienie)

W opinii recenzenta, stopien oryginalnosci uzyskanych przez Doktoranta wynikow
badaf nalezy okresli¢ jako znaczny. Takie stwierdzenie posiada swoje poparcie w wysokiej
ocenie kilku fragmentoéw przedtozonej do recenzji dysertacji. Dotyczy to w szczegélnosci tych
odnoszacych si¢ do: oceny wspotczesnego bezpieczefistwa panstwa w $wietle wynikow badan
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wiasnych (s. 57-63), oceny uwarunkowan reaktywacji wojsk obrony terytorialnej oraz diagnoza
procesu ich formowania oraz przygotowania do dziatan (s. 127-157) oraz ocena przygotowania
i dotychczasowej dziatalnosci wojsk obrony terytorialnej na rzecz uktadu pozamilitarnego
w sytuacjach kryzysowych spowodowanych zagrozeniami niemilitarnymi (s. 175-207), a takze
diagnoza przygotowania WOT do dziatan militarnych (s. 208-227). Na szczegolng uwage
zastuguje rozdzial poswiecony rozwazaniom oscylujacym wokot roli wojsk obrony
terytorialnej w systemie bezpieczefstwa narodowego oraz przysztosci formacji 1 pozadanych
kierunko6w zmian, bedacych wnioskami z badan empirycznych Doktoranta (s. 228-258).
Niemozliwe do przecenienia sa rozwazania Autora recenzowanej dysertacji (szkoda, ze tak
syntetyczne) dotyczace dziatan opo6zniajacych w przesziosci (s. 190-207). Te aspekty maja
niezwykle istotne znaczenie, bowiem zarowno przesziosc, jak i terazniejszos¢ nie pozostaja bez
znaczenia dla przysztosci, a w zalozeniu badacza celem jest wskazanie postulowanych
kierunkéw zmian, ktore beda przynosity profity. Analiza i ocena dotychczasowej sytuacji
pozwala zdiagnozowa¢ mniejsze i wigksze problemy, co z kolei kierunkuje procesy
zapobiegajgce ponownemu wystapieniu zagrozen / sytuacji niepozadanych, tudziez pozwala si¢
na nie przygotowac, poprzez dobor adekwatnych sit i srodkéw. Reasumujac, retrospekcja ma
duze znaczenie w naukach o bezpieczenstwie, w ktorych Doktorant wnioskuje o stopien,
bowiem wskazanie kierunkow pozadanych zmian moze pozwoli¢ w zagwarantowaniu
stosownego poziomu bezpieczenstwa (wymiar utylitarny). Co wigcej, wyniki badan moga

stuzy¢ wzbogaceniu wiedzy wspolczesnej z zakresu bezpieczenstwa (wymiar poznawczy ).

e Ocena wartosci naukowej i praktycznej uzyskanych wynikéw. (ocena +

uzasadnienie)

Problematyka odzwierciedlona tytutem przedtozonej do recenzji rozprawy doktorskiej
jest bardzo aktualna i wazna, a przy tym jeszcze nie tak czesto podejmowana przez badaczy
(taczacych status teoretyka i praktyka) zaliczajacych swodj dorobek do nauk o bezpieczenstwie,
co sprawia, ze dzigki posiadanym walorom cechuje ja wysoki poziom w wymiarze
poznawczym i utylitarnym. W kontekscie przedstawionych dotychczas wnioskow z analiz
i ocen wynikow badan Doktoranta za znaczacy dla sfery naukowej i praktycznej nalezy uznac
podjety przez Niego problem naukowy odzwierciedlony tytutem dysertacji. Nalezy zauwazyc,
ze rozprawa moze okazaC si¢ cenna tak dla badaczy zajmujacych si¢ bezpieczenstwem
(zarowno militarnym, jak i pozamilitarnym), jak i dla zotnierzy zajmujacych si¢ sSrodowiskiem
CIMIC. Wspotpraca cywilno-wojskowa, realizowana celem zintegrowania dziatan WOT

z elementami podsystemu pozamilitarnego oraz innymi podmiotami srodowiska cywilnego



stanowi jeden z kluczowych elementow majacych wplyw na skutecznosé catego systemu

obrony terytorialnej kraju.

Z przeprowadzonej analizy wynika, ze przedlozona do recenzji rozprawa doktorska
spelnia wymagania przestanki, o ktérej mowa w art. 187 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018
r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2021 r. poz. 478), dotyczacej
prezentowania ogélnej wiedzy teoretycznej oraz umieje¢tnosci samodzielnego

prowadzenia pracy naukowej.

Watpliwosci, ktore nalezy rozstrzygnaé¢ w toku obrony rozprawy doktorskiej.
Analizujac tresci recenzowanej rozprawy oraz przedstawione propozycje, mozna zadaé
kilka pytan / podnies¢ kilka kwestii watpliwych na obrone rozprawy, tj.:

1. Jak Pan postrzega system bezpieczefistwa narodowego? W tytule dysertacji
przebrzmiewa ,,system bezpieczenstwa narodowego”, niemniej jednak prozno szukac
rozdziatu / podrozdziatu poswigconego istocie tego systemu, a nawet chociazby czesci
rozdziatu / podrozdziatu, gdzie Doktorant — co konieczne, a nalezy w tym miejscu uznaé
za powazne niedopatrzenie (pojawia si¢ dopiero w ostatnim rozdziale) — pochylitby sie
nad zdefiniowaniem pojecia ,,system bezpieczenstwa narodowego” oraz wskazanie
podsysteméw istotnych z punktu widzenia przedmiotu badan.

2. Biorgc pod uwage powyzsze, gdzie w ramach systemu bezpieczefistwa narodowego
(panstwa) RP, w ocenie Doktoranta, znajduje si¢ miejsce na dziatalnos¢ Wojsk Obrony
Terytorialnej? Jaka jest rola i znaczenie Wojsk Obrony Terytorialnej w systemie
bezpieczenstwa narodowego? |

3. W kontekscie dokonanych ustawg o obronie Ojczyzny zmian funkcjonalnosci pewnych
podmiotéw odpowiedzialnych za bezpieczenstwo panstwa, wskazano WOT jako ciato,
ktore przejmie realizacj¢ zadan z zarzadzania kryzysowego. Jak Doktorant postrzega
wspotdziatanie na kanwie cywilno-wojskowej i wykorzystanie WOT w okresie pokoju
1 kryzysu w kontekscie ustawy o zarzadzaniu kryzysowym z 2007 roku?

4. Jak Doktorant widzi mozliwosci wykorzystania zasobow (sit i srodkéw) 8. Kujawsko-
Pomorskiej Brygady Obrony Terytorialnej w kontekscie rzeczywistych i potencjalnych
zagrozen w obszarze swojej odpowiedzialnosci?

5. Z jakimi podmiotami z obszaru bezpieczefistwa kooperuje 8. Kujawsko-Pomorska

Brygada OT? Prosz¢ wskaza¢, na czym opiera si¢ ta wspolpraca i czy Doktorant
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6. Jak wygladalo wykorzystanie 8. Kujawsko-Pomorskiej Brygady OT w ramach
innowacyjnego zagrozenia, jakim bylo zagrozenie epidemiologiczne oraz czas
pandemii COVID 19?7 Prosze wskaza¢ zasadnicze postulaty w kwestii bardziej
efektywnego dziatania na wypadek kolejnych epidemii w Polsce.

7. Prosz¢ o przyblizenie kryteriow doboru ekspertow uczestniczacych w badaniach

prowadzonych na potrzeby przedtozonej do recenzji rozprawy doktorskiej.

Whiosek koncowy i ocena

Reasumujac rozwazania dotyczace oceny przedtozonej do recenzji rozprawy doktorskiej,
ja, nizej podpisany, stwierdzam, ze przediozona do recenzji rozprawa doktorska opracowana
przez Pana mgr inz Krzysztofa STANCZYKA pt. Ocena funkcjonowania Wojsk Obrony
Terytorialnej oraz ich znaczenia w systemie bezpieczeristwa narodowego na przykiadzie
8. Kujawsko-Pomorskiej Brygady Obrony Terytorialnej, napisana pod kierunkiem naukowym
Promotora, Pana dr. hab. Zdzistawa POLCIKIEWICZA, prof. UMK, przy wsparciu
Promotora pomocniczego, Pana dr. Roberta RECZKOWSKIEGO w Wydziale Nauk
o Polityce i Bezpieczenstwie Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu spelnia warunki
okreslone w art. 187 ust. 1 i 2 ustawy z dn. 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzZszym
i nauce (Dz.U. 22021 r,, poz. 478). Catos¢ rozprawy oceniam pozytywnie i wnioskuje do Rady
Dyscypliny Nauk o Bezpieczenstwie o przyjecie dysertacji do dalszego postepowania
kwalifikacyjnego ws. nadania stopnia naukowego doktora w dziedzinie nauki spoteczne

w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie oraz o dopuszczenie Doktoranta do jej obrony.



