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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Julii Kolodziejskiej
pt. ,Zdolnosci operacyjne OBWE w procesie regulacji konfliktéw zbrojnych na
obszarze poradzieckim (1991-2021)" (ss. 202) dla Rady Dyscypliny Nauki o

Bezpieczenstwie Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu

Problematyka dziatalnosci Organizacji Bezpieczeristwa i Wspotpracy w Europie na rzecz
rozwigzywania konfliktéw zbrojnych jest rzadko podejmowana w badaniach naukowych,
zwlaszcza w Polsce. Wynika to z dwdch okoliczno$ci. Pierwszg jest upowszechnianie sie
w Srodowisku naukowym zmilitaryzowanego podejScia do badania bezpieczenstwa i
nieznajomos$ci cato$ciowego podejscia, ktére pozwolitoby doceni¢ ,miekkie” $rodki
polityki bezpieczenstwa. Drugg - pozanaukowg przyczyne stanowi lekcewazgacy stosunek
wladz panstwa polskiego do OBWE, ktéry umocnit sie po przystgpieniu Polski do Sojuszu
Pé6tnocnoatlantyckiego. Tymczasem sytuacja w strefie euroatlantyckiej coraz wyrazniej
wskazuje, ze silg zbrojng nie da sie skutecznie rozwigzywacé sytuacji spornych miedzy
panstwami a takze konfliktéw wewnatrzpanstwowych. Niestety mys$lenie politykéw ma
negatywny wptyw na badaczy, ktérzy ulegaja podobnym zludzeniom i lekcewazg
unikatowe instrumenty zapewniania bezpieczenistwa pozostajgce w dyspozycji OBWE. W
tym niekorzystnym konteks$cie badania mgr Julii Kotodziejskiej zastugujg na pozytywne
wyroznienie. Podjety przez nig temat dotyczy zdolnosci operacyjnych OBWE w procesach
regulacji konfliktéw zbrojnych na obszarze bytego ZSRR.

We Wstepie zostat wskazany gtowny cel pracy jako ,,dokonanie oceny zdolno$ci
operacyjnych Organizacji Bezpieczenstwa i Wspoétpracy w Europie w regulacji konfliktéw
zbrojnych wystepujgcych na obszarze poradzieckim” (s. 7). Analiza dotyczy konfliktow w
Donbasie, Gruzji, o Naddniestrze i Goérski Karabach, wojen rosyjsko-czeczenskich oraz
konfliktu wewnetrznego w Tadzykistanie. Autorka postawita sobie gléwne pytanie

badawcze: czy i w jaki sposob podjeta przez OBWE dziatalno$¢ operacyjna przyczynita




si¢ do rozwigzania ww. konfliktéw zbrojnych, a w zwigzku z tym, czy zastosowane przez
OBWE dziatania operacyjne mozna uznac za skuteczne?

Analizujgc dziatalno$¢ operacyjna OBWE Doktorantka przebadata operacje
terenowe tej organizacji, stosowane narzedzia regulacyjne (misje, biura i grupy dziatajace
w terenie konfliktow), Srodki pokojowe (mediacje, negocjacje i dialog polityczny). Za
dokumentami OBWE przyjeta podzial na trzy ,etapy cyklu”, w ktérych sg realizowane
podejmowane dziatania. Tymi etapami sg: a) czas przed wystapieniem dziatan zbrojnych;
b) wybuch konfliktu i jego trwanie; ¢) okres po zakoriczeniu konfliktu. Wyréznita
nastgpujace cztery mechanizmy regulacyjne: zapobieganie konfliktom (conflict
prevention), zarzadzanie konfliktami (conflict management), rozwigzywanie konfliktow
(conflict resolution), rehabilitacja pokonfliktowa (post-conflict rehabilitation) oraz cztery
mechanizmy awaryjne - mechanizm berlinski (Berlin mechanism), mechanizm
moskiewski (Moscow mechanism), mechanizm z Valetty (Valetta mechanism), mechanizm
wiedenski (Vienna mechanism). Oméwienie zastosowanych mechanizméw regulacyjnych
I awaryjnych na poszczegélnych etapach (,cyklach”) pozwolito Doktorantce wykazaé jaki
wptyw miata OBWE na rozwigzywanie poszczegélnych konfliktéw zbrojnych. W zwigzku
z tym postawiono hipoteze zakladajaca, ze ,im wieksze zaangazowanie OBWE w
regulacje konfliktu zbrojnego za posrednictwem zdolnosci operacyjnych uzytych w
ramach wystepujgcego etapu «cyklu» konfliktu, tym wieksze szanse na doprowadzanie
do rozwigzania konfliktu zbrojnego i/lub zapobiezenia jego ponownemu powstaniu” (s.
9). Hipoteza ta wyglada raczej banalnie, ale warto byto jg postawi¢ by uzyska¢ odpowiedz
na pytanie, czy zastosowane zdolnosci operacyjne OBWE przyczynily sie¢ do regulacji
omawianych konfliktéw zbrojnych na obszarze poradzieckim. OdpowiedzZ ta generalnie
jest pozytywna, chociaz - moim zdaniem - powinna by¢ szersza i zawarta w specjalnym
rozdziale podsumowujgcym wnioski z podjetych w rozprawie badan. Ograniczenie sie
tylko do Zakonczenia nie jest najlepszym rozwigzaniem.

W celu weryfikacji hipotezy Autorka postawita pie¢ pytan badawczych, sposrod
ktérych najistotniejsze dotyczy tego w jaki spos6b zastosowane zdolnosci operacyjne
OBWE przyczyniaja sie do regulacji analizowanych konfliktéw zbrojnych.

W rozprawie zostaly wlasciwie dobrane i zastosowane metody badawcze, takie
jakie sg przydatne w badaniach z zakresu nauk spotecznych. Najwazniejszg metodg jest
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elementy analizy systemowej, analiza instytucjonalno-prawna, krytyczna analiza
literatury przedmiotu oraz metoda $ledzenia procesu.

Zakres przestrzenny podjetej analizy stanowi obszar poradziecki, ze
szczegblnym akcentem na siedem krajow, tj. Ukraine, Gruzj¢, Motdawie, Rosje, Armenieg,
Azerbejdzan i Tadzykistan. Cezura rozprawy obejmuje lata 1991-2021, chociaz niektore
watki wykraczaja poza obie daty graniczne. Jezyk rozprawy jest jasny i precyzyjny oraz
generalnie odpowiada normom polskiego jezyka.

Przypisy s3 robione tzw. metodg oxfordzka lub amerykarska, czyli w tekscie.
Uwazam, to za niewta$ciwy zabieg w pracach na stopien naukowy, gdyz nie pozwala na
peing ocene warsztatu rozprawy.

Struktura rozprawy jest w zasadzie prawidlowa. Sktada si¢ na nig Wstep, siedem
rozdziatéw poswieconych analizie konfliktéw zbrojnych w panstwach poradzieckich,
Zakonczenie (nie wykazane w spisie treéci) i Bibliografia. Jak zauwazytem wyzej brakuje
w rozprawie rozdziatu sumujgcego wnioski z badan poszczegélnych akcji OBWE w
toczacych sie konfliktach zbrojnych. ZatoZona w rozprawie hipoteza powinna znalez¢
szersze zweryfikowanie, ktére pozwolitoby uwypukli¢ unikatowy charakter tej
organizacji bezpieczenistwa. Przedstawione w rozdziatach typu case studies dowody
bytyby bardziej przekonujace, gdyby byty zebrane w jakims$ rozdziale sumujgcym.

Rozprawe otwiera rozdziat ogdlny poSwiecony prezentacji metod, tj. pokojowych
$rodkéw i mechanizmé$w OBWE w zakresie zapobiegania konfliktom i ich rozwigzywania.
Dobrze sg zaprezentowane prawne podstawy funkcji mediacyjnej OBWE oraz
mechanizmy regulacji konfliktéw zbrojnych (regulacyjne i awaryjne). Przedstawiajac te
mechanizmy warto bytoby wymieni¢ daty i okolicznosci ich ustanowienia w ramach
KBWE/OBWE. Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze Autorka nie wykorzystata znanych
klasycznych publikacji na te tematy, w tym ksigzek autora niniejszej recenzji.

Kolejnych sze$¢ rozdziatéw dotyczy dziatan operacyjnych OBWE w przypadkach
konfliktéw zbrojnych w Donbasie (rozdz. II), w Gruzji - o Oseti¢ Potudniowg i Abchazje
(rozdz. 1II), o Naddniestrze (rozdz. IV), o Gérski Karabach (rozdz. V), w Kkonfliktach
rosyjsko-czeczenskich (rozdz. VI) i w wojnie domowej w Tadzykistanie. Wszystkie te
rozdziaty majg podobng konstrukcje, tzn. obejmuja kolejno: charakterystyke konfliktow,
operacje w terenie majace na celu uregulowanie konfliktéw, czynniki zewnetrzne majgce

wptyw na uregulowanie konfliktéw oraz ocene zastosowanych przez OBWE zdolnosci

/A
" A
7



operacyjnych. Jest to zabieg warsztatowy, kt6ry pozytywnie oceniam, gdyz pozwolit on
na poréwnanie rél odgrywanych przez OBWE w zakresie uregulowania konfliktow.

Powazne watpliwosci i uwagi krytyczne wywotuja wywody Doktorantki w
rozdziale drugim, ktéry jest poswiecony zdolnoSciom operacyjnym OBWE
wykorzystywanym w trakcie konfliktu w Donbasie rozpoczetym w 2014 roku. Poczynajac
od strony warsztatowej, to watpliwosci nasuwa brak wykorzystania w rozprawie
oficjalnych dokumentéw wydawanych przez wiadze Federacji Rosyjskiej oraz publikacji
rosyjskich badaczy na tematy toczacych sig¢ konfliktow zbrojnych po rozpadzie ZSRR w
panstwach poradzieckich. Przytaczanie oméwien dokumentéw rosyjskich w wersji
angielskojezycznej za publikacjami wydawanymi na Zachodzie stanowi btagd warsztatowy
(s. 37, 42). Odnosnie do tresci tego rozdziatu to zauwazam, Ze niektdre oceny Autorki nie
sa zgodne z faktami, lecz powielajg propaganda ukrainiskg czy polska. Na przyklad gdy
pisze, ze w wyniku demonstracji na kijowskim Majdanie odwotano prezydenta Ukrainy
Wiktora Janukowycza (s. 37) Autorka nie podaje daty, kiedy to sig stato i nie wspomina,
ze legalnie wybrany prezydent Ukrainy w obawie wiasne zycie lub zdrowie opuscit urzad
(czyli po prostu uciekt) i wyjechat poza Kijow. Ta zmiana witadzy nosi znamiona zamachu
stanu, ale o tym w rozprawie nie ma mowy, lecz o uzyciu sily przez Rosj¢ (s.37).Dalejw
rozdziale drugim jest informacja o tym, ze na potudniowym wschodzie Ukrainy mieszkajg
Ukraificy, w przesztosci zrusyfikowani (s. 39). Nie ma zadnych informacji, ze jest to
ludnoéé ukrainska, ktérej jezykiem ojczystym jest jezyk rosyjski, ani o tym, ze czesé
mieszkanicéw tych obwod6éw Ukrainy stanowig etniczni Rosjanie.

W rozdziale tym znajduje niepotrzebne, bo znacznie wychodzace poza cezure
rozprawy, tezy o agresji Rosji na Ukraing rozpoczetej w lutym 2022 roku. Zawierajg one
jednostronne informacje i opinie majace przedstawi¢ w jak najgorszym $wietle Rosjg,
przy pominigciu faktéw famania przez Ukraing porozumieni miniskich z lat 2014-2015 i
prowadzenia brudnej wojny wobec wiasnych obywateli w Donbasie (tzw. operacja
antyterrorystyczna), ktorzy opowiedzieli si¢ za secesja do Rosji. W rozprawie znajdujg
sie wrecz tezy przeciwstawne, stwierdzajace, ze to Rosja famata porozumienia minskie, a
,sity ukrainskie konsekwentnie trzymatly si¢ zawieszenia broni starajac sie unikac
pelnowymiarowych dziatant wojennych i uzywac broni jedyniebdo obrony w przypadku
atak6éw” (s. 48). Fakty przecza temu, o czym $wiadcza ofiary dziatania wojsk ukrainskich

w postaci tysiecy zabitych i rannych cywilnych mieszkanicéw Donbasu a takze fakt, ze do
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Rosji skierowata si¢ najwieksza fala uchodzcéw ukrainskich po wybuchu wojny w 2022
roku (5,1 min).

Watpliwosci wzbudzaja takze kolejne tezy rozprawy o tym, ze Misja OBWE musiata
skonczy¢ dziatalno$¢ na Ukrainie z powodu wrogiego nastawienia Rosji (s. 53-54).
Brakuje w rozprawie na to dowodéw. Warto byloby aby Autorka rozprawy m.in.
przeprowadzita wywiady z pracownikami tej misji, gdyz to jest lepsza droga dociekania
prawdy niz danie wiary oficjalnym dokumentom Misji SMM i o$wiadczeniom wiadz
Ukrainy. Nalezy by¢ ostroznym w formutowaniu zdecydowanych ocen bez
przedstawienia wiarygodnych dowoddéw.

Wprawdzie w rozprawie sg przedstawione wystarczajgce dowody na rzecz
stusznej tezy o agresji Rosji na Ukraine, ale obiektywny badacz powinien stroni¢ od
powtarzania tez propagandy jednej ze stron konfliktu. Ponadto Autorka nie ustrzegta sie
btedéw faktograficznych piszac ,Atak Rosji na terytorium Ukrainy 24 lutego 2022 roku to
najwieksza ofensywa militarna od czaséw Il wojny Swiatowej” (s. 42). Tymczasem jak sie
to ma do wojny NATO z FR Jugostawii w 1999 roku, czy wojny USA z Irakiem w 2003
roku? Dalej piszac o ewolucji konfliktu miedzy Rosjg a Ukraing o Donbas przydatoby sie
Autorce wiecej obiektywizmu, ktéry pozwolitby jej dostrzec zawito$¢ tego konfliktu i
zapomniane przez politologéw i badaczy bezpieczenistwa prawo do samostanowienia
narodéw. Nie da sie przeprowadzi¢ rzetelnej analizy naukowej mieszajac sympatie
polityczne z analizg skomplikowanej rzeczywisto$ci wsp6tczesnych konfliktéw. Pewnym
obiecujgcym zabiegiem metodologicznym w tym wzgledzie jest podejscie
reprezentowane przez neorealistow, takich chociazby jak John Mearsheimer, Stephen

Walt czy Richard Sakwa, ale Autorka z ich prac widocznie nie korzystata.

Uwagi szczegolowe

s. 1 - wérdéd wymienionych zasad KBWE jest ,powstrzymane sie od grozby uzycia sity”, a
brakuje zakazu uzycia sity.

s. 5 - wymieniony jest zasieg oddzialywania OBWE na panstwa europejskie, obszar
poradziecki, ale pominieto USA i Kanade.

Wstep - za kontrowersyjny zabieg uwazam pisanie we wstepie w czasie przysziym.

s. 20 - w przypisie jest wymieniona czterokrotnie pozycja Fati¢, 2002, ale nie ma jej w

Bibliografii.




S. 37 - jest nieprecyzyjna informacja o rozpadzie Republiki Jugostawii, a przypuszczam,
ze Autorce zapewne chodzito o Federacyjna Socjalistyczng Republike Jugostawii.

s. 45 - pojawia si¢ dziwny termin »transparentny obserwator”.

Konkluzja

Przedtozona rozprawa doktorska mgr Julii Kotodziejskiej podejmuje istotne ze wzgledéw
poznawczych zagadnienie, bedace waznym, choé nie priorytetowym kierunkiem polityki
bezpieczefistwa paristw europejskich. Przeprowadzone szczeg6towe badanie dziatan
Organizacji Bezpieczenistwa i Wspétpracy w Europie na rzecz regulacji konfliktéw
zbrojnych na obszarze byltego ZSRR stanowi potrzebne i oryginalne rozwigzanie tego
problemu. Doktorantka wykazata si¢ dobrg znajomoscia terminéw i pojec wystepujgcych
w naukach o bezpieczenistwie, ktére umiejetnie zastosowata w przeprowadzonym
badaniu. Potwierdzita tym samym umiejetnosé¢ do samodzielnego prowadzenia badan
naukowych. Niestety niepotrzebnie rozszerzyta cezure swoich badan poza zapowiadany
2021 rok i popetnita kilka bted6w w ocenie rozpoczetej w lutym 2022 roku agresji Rosji
na Ukraine. Nie dotycza one meritum podjetego tematu rozprawy, a wiec chociaz obnizajg
jej warto$¢ naukows, jej nie dyskwalifikuja. W rezultacie rozprawa doktorska mgr Julii
Kotodziejskiej wnosi wktad do rozwoju nauki i odpowiada przepisom prawa. Dlatego

whnioskuje o dopuszczenie jej do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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