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« Il linguaggio economico-finanziario italiano con speciale attenzione agli anglicismi, i
latinismi e alle metafore»

Przediozona mi do recenzji rozprawa doktorska Pani magister Ramony Mankowskiej
poswigcona jest wioskiemu jezykowi specjalistycznemu w zakresie ekonomii i finanséw pod
katem wyst¢powania w nim anglicyzméw, latynizméw i metafor. Praca liczy zawrotna liczbe
stron, bo az 500! Obejmuje wstep, 2 rozdzialy teoretyczne, 3 rozdziaty analityczne, koncowe
wnioski, po ktorych nastepuje liczacy 152 pozycje spis zrodet bibliograficznych, uzupetniony
spisem zrodet internetowych, zas catos¢ zamykajg streszczenia w jezyku polskim i
angielskim. Przeglad literatury przedmiotu pozwala wstepnie rozpoznaé naukowe walory
warsztatu Pani magister, jakimi s3 rzetelno$¢, doskonata orientacja w temacie badan oraz
konsekwentne stosowanie wybranego warsztatu metodologicznego. Jezykiem dominujacym
jesli chodzi o bibliografi¢ jest jezyk wioski, kilka pozycji zostalo opublikowanych w
jezykach polskim oraz angielskim.

W pracy wyraznie zarysowuja si¢ dwa cele badawcze. Pierwszy, opisowy, pozwolit
nakresli¢ specyficzng sytuacje jezykowa, ekonomiczng i finansowa Wtoch od XV wieku po
czasy aktualne. Wiek XV jest przetomowy w historii j¢zyka wioskiego, w tym czasie bowiem
zaczyna rozwijac si¢ kultura pisana w jezyku powszechnym na Potwyspie Apeninskim. W
tym wieku rowniez powstaje najstarszy na $wiecie bank Monte dei Paschi di Siena, a wraz z
tym wydarzeniem rozpoczyna si¢ historia bankowosci, otwieraja si¢ rynki finansowe i
rozwija sig¢ ekonomia. Drugi cel ma charakter badawczy. Obejmuje zbadanie produktywnosci
anglicyzmow, latynizméw oraz metafor w tekstach prasowych opublikowanych w latach
2001-2003 oraz 2016-2018 w najbardziej poczytnych wioskich gazetach, tj. Corriere della
Sera, La Repubblica i La Stampa. Uwazam, ze cele zostaly zrealizowane, cho¢ nasuwajg sie¢

w tym miejscu dwie uwagi. Pierwsza uwaga dotyczy braku jasno sformutowanych hipotez
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oraz celow badawczych. Od naukowca oczekuje si¢ umiejetnosci stawiania hipotez i pytan,
ktore sg weryfikowane podczas procesu badawczego. Doszukiwanie si¢ pewnych
regularnosci, proba poszukania i weryfikowania zrodel opisywanych zjawisk czy tez
krytyczne podejscie do tematu w kontekscie wczesniejszych badan z danego zakresu to
drogowskazy badawcze, ktérych mi w rozprawie zabraklo. Druga uwaga zwiazana jest z

selekcjg informacji wprowadzajacych w badania stanowigce istotg rozprawy naukowej. Te

kwestig rozwing w kolejnej czg¢sci recenzji.

Przejde teraz do szczegdtowego omowienia poszczegolnych rozdziatow pracy.

W rozdziale pierwszym Doktorantka podejmuje si¢ zadania omoéwienia sytuacii
jezykowej i ekonomicznej na PoOlwyspie Apenifiskim od XV wieku az do czasow
wspolczesnych. Nakreslajac rol¢ najwazniejszych wydarzen, ktére wplynely na rozwdj
jezykowy i ekonomiczny terendw, ktore od 1861 roku tworza zjednoczone Wiochy, Autorka
wprowadza w tematyke rozprawy poprzez osadzenie rozwazan w szerokim historycznym
kontekscie. Do tej czgsci mialabym jedng uwage zwigzang z tytutami podrozdzialéw. Otdz,
tytuty informuja, ze bedzie mowa o rozwoju jezykoznawstwa wiloskiego i ekonomii,

tymczasem chodzi o prezentacj¢ rozwoju sytuacji jezykowej i ekonomicznej na Polwyspie

Apeninskim.

Drugi rozdzial wprowadza w czg$¢ badawcza. Autorka skupia si¢ w nim przede
wszystkim na problematyce terminologicznej i definicyjnej jezykow specjalistycznych. Jako
ze przedmiotem badan jest jezyk ekonomiczny i finansowy we wloskiej prasie codziennej,
kolejny etap dotyczy opisu tej wlasnie odmiany jgzyka w kontekscie jezyka dziennikarskiego,
w ktorym szczeg6lng uwage z racji tematu badan zwraca kwestia obecnosci i produktywnosci
zapozyczen 1 kalk jezykowych, a takze neologizmow. Refleksja nad anglicyzmami i
latynizmami jest logicznym nastgpstwem wczesniejszych rozwazan. Problematyczne zdaje
si¢ natomiast znalezienie uzasadnienia dla badan nad uzyciem metafor i metonimii w
dziennikarskim jezyku po$wigconym ekonomii i finansom. Nie dostrzegam zwigzku migdzy
konkretnymi elementami jezykéw specjalistycznych, jakimi s3 wyzej wymienione
zapozyczenia, kalki i neologizmy, a metaforg i metonimig, ktore albo s3 traktowane jako
figury retoryczne albo jako figury z poziomu konceptualnego. W obu przypadkach metafora i

metonimia nie stanowia cech charakteryzujacych odmiany jezyka specjalistycznego.



Uwagi, ktére pojawily sie po lekturze tej cze$ci pracy sa nastepujace: po pierwsze,
zastanawia mnie brak odniesien do literatury specjalistycznej, tj. jezykoznawczej, jesli chodzi
o definicje neologizméw, zapozyczen oraz kalk jezykowych. Po drugie, w przypadku
rozwazan na temat anglicyzmow i latynizméw, Autorka nie pokusita si¢ o zaprezentowanie
wlasnego stanowiska co do opisywanych zjawisk. Po trzecie, jesli chodzi o metaforg i
metonimig, brakuje uzasadnienia wyboru tych zjawisk jako narzedzi selekcji korpusu obok
anglicyzmow i latynizméw, o czym wspomnialam powyzej. Autorka nie argumentuje
rowniez na rzecz jednego, wybranego podejscia, nie wiemy zatem, czy metafora traktowana
Jest jako figura retoryczna, czy tez jako proces mentalny, polegajacy na identyfikacji, tj.
konceptualizacji, obiektow i1 zjawisk pochodzacych z do$wiadczenia posredniego. Po
czwarte, calos¢ S$wiadczy o bardzo dobrej znajomosci tematu oraz o umiejetnosci
prowadzenia spdjnego i logicznego wywodu, cho¢ moze na poziomie doktoratu

niekoniecznie opis zjawisk musi sigga¢ do czaséw Adama i Ewy.

Kolejne trzy rozdzialy zawieraja analiz¢ anglicyzmoéw, latynizméw i metafor/
metonimii  wyekstrahowanych z wioskich tekstow prasowych poswigconych tematyce
ekonomicznej i finansowej. Dla anglicyzméw i latynizmoéw Autorka proponuje najpierw
tabelaryczne zestawienie termindw, ich definicj¢ zaproponowang w Cambridge Dictionary
dla anglicyzméw i w Dizionario latino online dla latynizméw, a takze odpowiednik wioski
dla anglicyzmow i wyjasnienie w jezyku wiloskim dla latynizméw. Zasadnicza cze$é
analityczna polega na podaniu przykfadu uzycia danego anglicyzmu i latynizmu, a nastepnie
na probie wyjasnienia zasadno$ci uzycia terminu angielskiego i tacinskiego w kontekscie
whoskiego specjalistycznego tekstu prasowego. Analizowany korpus angielski zawiera 494
terminy oraz bardzo dlugg list¢ angielskich imion wtasnych wykrytych we wloskich tekstach
z dziedziny ekonomii i finansow. Jesli chodzi o latynizmy, ich liczba jest zdecydowanie

mniejsza i wynosi 44 wyekstrahowane przyktady.

Lektura tych dwoéch rozdzialow prowadzi do nastgpujgcej obserwacji: jakkolwiek
ilosciowo wykonana praca jest imponujgca, to jakoSciowo w tym konsekwentnie
prowadzonym wywodzie zauwazylam pewne rysy, a mianowicie nie przekonuje mnie
prezentacja przykladow, zaproponowany porzadek alfabetyczny termindéw oraz
przewidywalna analiza. Jesli chodzi o przyklady, podanie terminéw w szczatkowym

kontekscie, a w zasadzie bez kontekstu jgzyka specjalistycznego, zatraca ich sens, z kolei
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porzadek alfabetyczny wydaje si¢ mato ciekawym rozwiazaniem, tym bardziej ze cze$¢
terminéw (np. wyraz jeans na stronie 193) nie przynalezy do jezyka ekonomii i finansow,
cho¢ pojawity si¢ w tekstach o tematyce specjalistycznej. Takze proponowana analiza w
wielu przypadkach okazuje si¢ malo przekonujgca. Autorka nie informuje bezposrednio o
zrodlach informacji zawartych w opisach, zas analiza nie obejmuje wyjasnienia
produktywnosci danego zapozyczenia we wioskich tekstach specjalistycznych, co bylo
jednym z celow rozprawy. Mozna byto pokusié sie o interpretacje poznawcza i spoteczno-
kulturowa uzycia specjalistycznych terminéw pochodzenia obcego w tekstach wioskich, bo
preferencje jezykowe uzytkownikéw danego jezyka determinuje konceptualizacja, a takze
uwarunkowania spoleczne i kulturowe, w ktorych spotecznosci jezykowe funkcjonujg w

okreslonym czasie i przestrzeni.

Czes¢ analityczna zawiera takze rozdziat piaty, z ktérym mam najwiekszy klopot. W
tej czesci Autorka bada wystepowanie metafor i metonimii we wioskim jezyku z dziedziny
ekonomii i finanséw. Wigkszos¢ wyrdznionych metafor i metonimii zostata pogrupowana
wedtug wyodrebnionych pét semantycznych; metaforom i metonimiom, ktérych nie udato si¢
przyporzadkowa¢ do jakiego$§ pola semantycznego Autorka poswiecita oddzielny
podrozdzial. Moje zastrzezenia, o ktéorych wspomniatam wyzej, odnosza si¢ do metodologii.
Otoz, kiedy mowimy o metaforze konceptualnej 1 o polach semantycznych sytuujemy
badania w dwoch roznych paradygmatach. Metafora konceptualna to narzedzie badawcze
wpisujgce sie w jezykoznawstwo kognitywne i wedtug tego podejscia chodzi o projektowanie
pewnych cech migdzy domenami pojeciowymi, tj. od domeny zrodlowej do domeny
docelowej; nie ma wigc mowy o polach semantycznych, ktére wpisujg si¢ w semantyczne
badania nad znakami jezykowymi w oparciu o ich denotacj¢ i konotacj¢. Ponadto, Autorka
nie dokonata jasnego podziatu omawianych przykiadéw na te, ktore sa efektem rozszerzenia
metaforycznego i na te, ktore powstaty dzigki rozszerzeniu metonimicznemu. Czgsto granica
migdzy tymi zjawiskami jest zatarta, stad propozycja wprowadzenia do badan rozszerzenia,
ktorego efektem jest metaftonimia (Goosens 1990), czyli taka figura konceptualna, ktora
zaklada nakfadanie si¢ obu proceséw poznawczych, tj. metonimii i metafory. Odniostam
wrazenie, ze Autorka nie do konica dobrze czuje si¢ w tym podejsciu i dlatego analiza wydaje
si¢ by¢é pozbawiona metodologicznego osadzenia, stad efekt nieco pobieznego,
przewidywalnego opisu. Sadze, ze rozprawa nie stracitaby na wartosci, gdyby Autorka

ograniczyla korpus do anglicyzmow i latynizméw, rezygnujgc tym samym z metafor i
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metonimii. Analiza mniejszego korpusu wplynetaby na jako§¢ badan, ktore stalyby sie
bardziej doglebne i skierowane na cel rozprawy, jakim jest proba odpowiedzi na pytanie o
zasadnos¢ anglicyzmow 1 latynizméw we wloskich tekstach prasowych z dziedziny ekonomii
1 finansow. Rozumiem jednak, ze Doktorantka chciata uchwyci¢ kompletny obraz zjawisk,

ktore maja wplyw na terminologiczne wybory w zakresie wioskiego jezyka ekonomii i

finansow.

Ostatnia czg$¢ rozprawy stanowig wnioski. Poczatek tej cze$ci przypomina
streszczenie, Autorka prezentuje bowiem tres¢ poszczegédlnych rozdziatdéw. Dopiero przy
omawianiu czeSci analitycznej, tj. na 4 stronie wnioskdéw, pojawiaja si¢ refleksje
podsumowujace badania. Maja one charakter ilosciowy i jakosciowy, dotycza potrzeby
uzywania zapozyczen angielskich 1 tacinskich w jezyku ekonomii i finansow, nawet kiedy
istnieja odpowiedniki wioskie. Autorka dopatruje si¢ tej tendencji w braku odpowiednikow
wioskich, w wyeksponowaniu odrgbnosci jezyka specjalistycznego oraz w podkresleniu
wysokiego prestizu $wiata ekonomii i finanséw. Jesli chodzi o metafory i metonimie,
zdaniem Autorki, ich uzycie ma ulatwiaé zrozumienie wysoko wyspecjalizowanych tekstow,
co potwierdza kognitywne badania nad metafora i metonimiag. W jezykoznawstwie
kognitywnym celem metafor i metonimii jest rozumienie tych fragmentéw S$wiata, ich
identyfikacja i kategoryzacja, ktore nie maja wymiaréw naturalnych, w wigc nie osiggalnych
dla czlowieka za pomocg zmystow. Przeprowadzone badania wykazaly, ze domenami
wyjsciowymi najczesciej wykorzystywanymi w tekstach ekonomicznych i finansowych sa

miejsca, czesci ciala oraz kolory.

Przejde teraz do koncowego podsumowania recenzenckich obserwacji.

Rozprawa doktorska pani mgr Ramony Mankowskiej to interesujace, rzetelne i
warto$ciowe opracowanie na temat ekonomicznego i finansowego j¢zyka specjalistycznego
w wloskiej prasie codziennej. Doktorantka wykazata si¢ dogigbng i wszechstronng
znajomoscig badanej problematyki, konsekwentnie realizowata postawione na poczatku cele,
dzigki czemu zachowala metodologiczne granice badan, a takze zebrala bogaty materiat
empiryczny.

Z recenzenckiego obowiazku na zakonczenie podkresle dbalo$¢ Autorki o strone
jezykowa i redakcyjna calej rozprawy, cho¢ oczywiscie nie ustrzegla si¢ drobnych usterek.

Wszystkie poczynione uwagi zaznaczylam bezposrednio w tekscie rozprawy i chetnie
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udostepnie Doktorantce egzemplarz, aby mogta dopracowa¢ warstwe jezykowa 1 redakcyjng

rozprawy w przypadku ewentualnej publikacji.

Wszystkie poczynione uwagi krytyczne i wyrazone refleksje w niniejszej recenzji nie maja
wplywu na ogo6lng pozytywna oceng rozprawy doktorskiej pani mgr Ramony Mankowskiej.
Swiadcza raczej o inspirujacym charakterze badan, wszak w nauce istotna jest wymiana
mysli. W konsekwencji dyskusyjny charakter niektérych poczynionych przeze mnie
obserwacji ma na celu zacheci¢ Autorke do zrewidowania celow badan w kontekscie

prezentowanych treéci teoretyczno-metodologicznych oraz zaproponowanego korpusu.

Konczac, stwierdzam, ze praca doktorska mgr Ramony Mankowskiej spelnia
wymagania stawiane pracom doktorskim, okreslone w Ustawie Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce z dn. 20 lipca 2018 r. (Dz. U. 2018, poz. 1668 z pézn. zmianami) , Dziat II,
Rozdz. 3, art 219 ust. 1 pkt 2a. i wnosze o dopuszczenie Jej Autorki do dalszych etapow

postepowania w przewodzie doktorskim.

Ustron, 25 lipca 2023 r.
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