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Opis rozprawy

Praca dotyczy rozumienia przez dzieci znakow jezykowych, obejmujgcych zaréwno
wypowiadane stowa, jak i gesty ikoniczne bedace odpowiednikami wybranej grupy obiektow.
Jej problematyka koncentruje si¢ na akwizycji mowy i jezyka dzieci uwzgledniajac
multimodalny charakter komunikacji. W pracy potozono nacisk na zagadnienie rozumienia
znakéw jezykowych przez dzieci w trzech réznych grupach wiekowych (dzieci 24-miesieczne,
30-miesi¢czne oraz 36-miesigczne), a W szczegdlnosci na zmiany zachodzace w procesie
rozumienia stéw oraz dwoéch rodzajow gestéw ikonicznych, rézniacych sie ze wzgledu na
technike prezentowania obiektéw, do ktérych si¢ odnosza. Wyniki opisanych badan istotnie
poszerzaja obecny stan wiedzy o zmianach w procesie rozumienia znakéw jezykowych przez
dzieci migdzy drugim i trzecim rokiem zycia. Otrzymane rezultaty pozwalajg na lepsze
zrozumienie rozwoju kompetencji jezykowych u dzieci w tym wieku.

Tekst liczy 230 stron. Sklada si¢ ze spisu trescei, spisu tabel, wykresow i zdjeé, tekstu
wilasciwego, obejmujacego wprowadzenie, cztery gidwne rozdzialy, wnioskow, bibliografii
oraz zatacznikow.

Rozdziat I i II stanowig tlo teoretyczne dla prezentowanych w kolejnych czesciach
pracy badan. W rozdziale pierwszym Autorka pracy omawia problematyke badan nad gestami,
ich kategoryzacje, techniki reprezentacji obiektow poprzez gesty, udzial gestow jako znakow
lingwistycznych w komunikacji. Wyjasnia, czym jest triangulacja oraz petla konceptualno-
empiryczna i w jaki sposéb wspomniane koncepcje zﬁajdujq zastosowanie w prowadzonych
badaniach. Podkresla, na jakie aspekty zwigzane z rola gestow w komunikacji dzieci ktadziono
dotychczas najwiekszy nacisk, a takze wskazuje na problemy wymagajace pogiebionej analizy.

Przedstawia wybrane modele semiotycznego rozwoju dziecka.



Rozdzial drugi stanowi rozbudowany, oparty na literaturze, opis badan dotyczacych
akwizycji jezyka u dzieci. Autorka przedstawia tutaj takze istotna role, jaka odgrywa w tym
procesie gest. Najwigcej uwagi poswigcono badaniom prezentujgcym rozwdj mowy dzieci
migdzy 2 i 3 rokiem zycia, a wigc w okresie rozwoju dziecka, ktérego dotycza badania
Doktorantki. Z rozdziatu drugiego jasno wynika, ktére z prezentowanych prac stanowig
inspiracje dla badan prowadzonych przez mgr Monike Borute-Zywiczyniska.

Rozdziat III 1 IV stanowig empiryczng czgs$¢ pracy. Rozdzial trzeci zawiera
szczegOtowy opis celu badania, hipotez, metody badawczej oraz narzedzi wykorzystanych do
analizy danych. Prezentuje badana grupe, a takze proces doboru uczestnikéw tworzacych owa
grupe. Opisany jest w nim takze wplyw realiow pandemicznych na sposéb przeprowadzania
badania. Ostatni, czwarty rozdzial, zostal podzielony na dwie cze$ci. Pierwsza z nich
prezentuje ilosciowe wyniki analiz, przedstawia statystyczne wyniki badania, druga czes¢
natomiast opisuje perspektywe jakosciowego spojrzenia na prowadzone analizy. W koficowej
czgsci pracy, zawierajacej wnioski, zostaly zaprezentowane najwazniejsze wyniki i
spostrzezenia wynikajace z przeprowadzonych badan.

Struktura pracy nie budzi zastrzezen, chociaz niektére fragmenty rozdziatu pierwszego
wymagatyby uporzadkowania.

Temat pracy, a tym samym cel badania podjety przez mgr Monike Borute-Zywiczynska
wynika z bardzo dobrej znajomosci literatury dotyczacej roli znaku jezykowego (stowa i gestu)
w procesie akwizycji jezyka u dzieci (lista Zrodel bibliograficznych jest imponujaca). Autorka
pracy poprzez swoje badania uzupelnia luke w wiedzy na temat uzycia znakéw, w
szczegblnosci dwoch rodzajéw gestow ikonicznych w komunikacji dzieci miedzy drugim i
trzecim rokiem zycia. Zgodnie z wiedza Recenzentki, niewiele miejsca poswiecono dotychczas
w literaturze problemowi przejscia z etapu akwizycji mowy dziecka, w ktérym dziecko juz
wladciwie interpretuje gest wskazujacy, do etapu, w ktérym dziecko zaczyna rozumieé funkcje
gestu ikonicznego. Moment przelomowy miedzy wspomnianymi etapami rozwoju dziecka
wyznacza sposob rozumienia przez niektére z badanych dzieci ukiadu dioni, ktory forma
przypomina gest wskazujacy, natomiast nie peni funkcji gestu wskazujacego, stanowi element
realizowanego gestu ikonicznego na przyklad bedacego odpowiednikiem wedki. Magister
Borute-Zywiczynska interesuje, jak dzieci rozumieja znaki jezykowe, takie jak stowa i gesty
ikoniczne, wlasnie w tym okresie rozwoju kompetencji komunikacyjnych, czyli miedzy 2 i 3

rokiem zycia.



Ocena pracy

Oceniana praca stanowi istotny wkiad w rozwdj wiedzy dotyczacej funkcji znaku w
procesie akwizycji mowy i jezyka dziecka, a tym samym w rozwdj jezykoznawstwa. Badania
poswigcone prewerbalnej fazie komunikacji dziecka pokazujg istotng role gestow w
prawidlowym rozwoju umiejetnosci komunikacyjnych dziecka. Obecny stan wiedzy pozwala
na stworzenie modelu rozwoju semiotycznego dziecka, opisanie poszczegélnych etapéw
rozwoju gestykulacji, bardzo dokfadng analizg funkcji gestu wskazujacego. Badania mgr
Moniki Boruty-Zywiczyfiskiej znacznie wykraczaja poza dotychczasowa wiedze, wzbogacajac
Jja o wyniki badan nad fazg posrednia miedzy rozwinietymi juz umiejetno$ciami zwigzanymi z
wykorzystaniem i rozumieniem gestu wskazujacego a faza, w ktorej dziecko rozumie gesty
ikoniczne. Autorka pracy w przeprowadzonym badaniu uwzglednia dwa rodzaje gestow
ikonicznych, gdzie kryterium ich wyréznienia jest sposob reprezentacji obiektu (gesty
reprezentujqce bardziej statyczne i odgrywajgce, bardziej dynamiczne). Giéwne pytanie
badawcze postawione w niniejszej pracy koncentruje si¢ na zagadnieniu, czy u dzieci
wystepuje wczesniejsze rozumienie znaku jezykowego bedacego gestem — odpowiednika
nazwy danego obiektu niz rozumienie stowa, ktdre stanowi odpowiednik tego samego obiektu.
Autorka pracy stawia takze kilka dodatkowych pytan, ktére otwierajg interesujgca dyskusje
nad kolejnymi fazami rozwoju umiejetnosci kognitywnych i komunikacyjnych u dzieci.
Nalezy podkresli¢, ze istnieje niewiele prac poswigconych rozumieniu gestoéw ikonicznych w
kontekscie komunikacji dzieci w wieku uczestnikow badania.

Autorka pracy jest $wiadoma, Zze ograniczajac si¢ do jednej perspektywy badawczej
trudno jest uchwyci¢ natur¢ jezyka, komunikacji. Oceniana praca ma charakter
interdyscyplinarny, taczy wiedze z zakresu jezykoznawstwa, analizy gestow, semiotyki
kognitywnej oraz psychologii.

Badania przeprowadzono na trzydziesciorgu dzieciach, ktére podzielone zostaly na trzy
grupy wiekowe (dzieci 24, 30 i 36-miesigczne). Chciatabym podkresli¢ czasochionnosé i
pracochtonnos¢ zwigzang z pozyskiwaniem materialu badawczego. Badania, w ktorych biora
udziat dzieci nalezg do wyjatkowo wymagajacych ze wzgledu na nieprzewidywalno$¢ reakcji
dzieci podczas zaplanowanej procedury badawczej, konieczno$¢ zaangazowania opiekunéw
podczas badania, kwestie dotyczace logistyki, udzielenia zgody na udziat dziecka w badaniu,
rejestracji badania, a takze kwestie zwigzane z doborem dzieci, ktdre spelniaja wymagania

dotyczace wieku i rozwoju komunikacyjnego.



Na uwage zashugunje bardzo precyzyjnie zaplanowana procedura badania, wezesnie)
testowana i poddawana weryfikacji. Nalezy podkreslié, ze zaprojektowanie badania
przeznaczonego dla dzieci migdzy 2 i1 3 rokiem zycia, ktére pozwoli na pozyskanie
zakladanego materiatu, jest powaznym wyzwaniem. Mgr Monika Boruta-Zywiczynska
dotozyla wszelkich staran, aby badanie mialo dla uczestnikow forme atrakcyjnej zabawy, w
miare mozliwosci utrzymujacej odpowiedni stan ich zaangazowania. Badanie przeprowadzono
z najwyzsza dbatoscig o dobre samopoczucie dziecka. Trzon badania stanowita gra, w ktdrej
dziecko proszone bylo o udzielenie lacznie 36 odpowiedzi. Odpowiedzi dzieci byly
odnotowywane w przygotowanym formularzu, jednak cala procedura badania byla
rejestrowana (zarowno dzwiek jak i obraz), co pozwolilo na anotacje materialu w programie
Elan, analize zachowan niewerbalnych i nastepnie opisanie ich wybranych aspektéw w czgséci
poswigconej wynikom jakosciowym. Samo badanie zostalo poprzedzone zebraniem informacji
na temat dziecka. w szczegblnosci dotyczacych jego codziennych zachowan
komunikacyjnych, a takze danych na temat statusu spoteczno-ekonomicznego rodziny. Lista
stow prezentowana dzieciom podczas badania powstala na podstawie polskiej wersji
Communicative Development Inventory, co pozwolilo zalozyé, ze sg to stowa, ktérych
zrozumienie moze by¢ zadaniem o réznym stopniu trudnosci dla danej grupy wiekowej. Forma
gestow, ktére mialy stanowi¢ ikoniczny odpowiednik wybranych stéw, byla konsultowana z
grupg dorostych. Chcialabym podkresli¢ rzetelnos¢ i dbalosé o szczegdély w sposobie
prezentowania zalet jak i nieuniknionych w przypadku pracy z dzieémi “niespodzianek™, ktore
pojawiaja sie mimo przetestowanej i sprawdzonej procedury. Chociaz opis zastosowanej
procedury badania nie budzi zastrzezen metodologicznych, to uwagi Autorki dotyczace
nieprzewidywalnosci reakcji dzieci oraz dyskusja na temat ewentualnych udoskonalen
dotyczacych dlugosci procedury, wplywu miejsca przeprowadzania badania (dom czy
laboratorium). kontrolowania stopnia zme¢czenia, sennosci dzieci ¢zy chociazby prozaicznego
glodu dziecka pokazuja badaczom pracujacym z dorostymi, jak wiele czynnikéw moze miec
kluczowy wplyw na sytuacje zakidcajace przebieg badania i jak ogromna elastycznoscia musi
wykaza¢ sie badacz (podczas badania dzieci byly proszone o wskazywanie reka ilustracji
bedacych odpowiednikami wypowiadanych stow lub realizowanych gestéw, jednak cze$¢

dzieci chciata wskazywac stopami).



Kluczowy dla calej rozprawy jest rozdzial czwarty, w ktéorym Autorka pracy
przedstawia wyniki prowadzonych badan. Rozdzial ten zostal podzielony na dwie czgsci, w
ktorych przedstawiono wyniki analiz ilosciowych oraz jakosciowych. Ich polaczenie
pozwolilo magister Monice Borucie-Zywiczynskiej na weryfikacje hipotez i dokonanie
pewnych uogoélnien, ale takze na bardziej wnikliwe spojrzenie na procesy zachodzace w
rozwoju komunikacyjnym badanej grupy dzieci oraz wyznaczenie kierunku dalszych badan.
Zapoznanie si¢ z wynikami badania skfania do konkluzji, ze Autorka pracy w duzej mierze
osiagneta zalozony cel badawczy, przyczyniajac si¢ do poszerzenia wiedzy na temat
rozumienia znakow jezykowych, ktore sg realizowane zaréwno w sposéb werbalny, jak i
niewerbalny u dzieci w trzech réznych grupach wiekowych: 24 miesigce, 30 miesigcy i1 36
miesigcy. Glowny wniosek wynikajacy z przeprowadzonych analiz dotyczy zmiany
umiejetnosci postrzegania i rozumienia znakow (zaréwno stow jak i gestéw), ktora zachodzi u
dzieci miedzy 2 i 3 rokiem zycia. Nie wszystkie sformulowane w rozprawie hipotezy zostaly
potwierdzone statystycznie. Nie udalo si¢ potwierdzi¢ statystycznie, ze gest ikoniczny jest
rozumiany przez dziecko wczesniej niz stowo. Istotne jest jednak z punktu widzenia dalszych
badan dotyczacych komunikacyjnych umiejetnosci dzieci to, ze analizy jakosciowe pokazaly,
ze mozna wskaza¢ na przypadki, gdy rozumienie gestu ikonicznego poprzedzalo rozumienie
stowa odnoszacego si¢ do tego samego obiektu. Warto tez podkreslié, ze liczba stawianych
hipotez odzwierciedla ztozono$¢ badanego problemu, a takze bardzo wnikliwe podejscie do
niego, ktérym wykazata si¢ Autorka pracy. Wydaje sie, ze specyfika przeprowadzonych badan
empirycznych moze utrudniaé uzyskanie wyrazistych wynikéw ilosciowych. Rozwigzaniem
byloby znaczne powigkszenie liczby dzieci tworzgcych dang grupe wiekows, ale wtedy
zbieranie materialu badawczego musiatoby by¢ roztozone na lata. Wyniki badan pozwolily na
uzupeinienie modelu semiotycznego autorstwa Zlateva i McCune.

Wyniki, ktére zostaly ujete w czesci zatytulowanej “Analizy jakos$ciowe™ stanowia
bogate Zrodio obserwacji dotyczacych umiejetnosci komunikacyjnych badanej grupy dzieci, a

takze stanowig cenne Zrédlo inspiracji do kolejnych badan.
Sugestie:

1. We wstepie Autorka formuluje pytanie (s. 15) dotyczace tego, w ktérym systemie
semiotycznym znak rozwija si¢ jako pierwszy. Jednoczesnie pada stwierdzenie, ze
potencjalnymi kandydatami sg jezyk i gest. Jest to z pewnoscia skrét myslowy, gdyz
gest jako taki nie jest systemem. Moze nalezy raczej zapytac o to, ktéry system rozwija

si¢ jako pierwszy (zakladajac, Zze gesty i stowa tworza osobne systemy), a nie, w ktéorym



systemie rozwija si¢ znak jako pierwszy, poniewaz nie istnieje system semiotyczny bez
gestow lub stow.

2. Autorka pracy wychodzi z zalozenia, Ze istnieja dwa odrgbne systemy semiotyczne:
werbalny i gestowy (stwierdzenie to pada m.in. na stronie 28). W rozdziale pierwszym
brakuje szerszej dyskusji na temat tego, jak moze by¢ definiowany system semiotyczny,
takze odwolan i dyskusji z pogladami na przyktad McNeilla, wedlug ktorego gesty 1
stowa tworzg jeden system semiotyczny.

3. Unikalabym stwierdzefi typu "The results presented in Tables 40 and 41 are not
significant in any way." Kolejne czedci pracy pokazuja jednak, ze wyniki te nie sa
istotne z punktu widzenia analiz statystycznych, ale istotne dla analiz jakosciowych.

4. W pracy pojawiajg sie usterki redakcyjne. Powyzsze zastrzezenia nie zmieniajg jednak

pozytywnej oceny pracy.

Whniosek:

Stwierdzam, Ze przedstawiona do recenzji praca mgr Moniki Boruty-Zywiczynskiej Mind the
gap! Sign function emergence in the second year of life and beyond (Uwaga na znaki!
Wylanianie sie znaku jezykowego u dzieci pomigdzy drugim a trzecim rokiem Zycia) speinia
wymagania stawiane pracom doktorskim i wnosz¢ o dopuszczenie mgr Moniki Boruty-

Zywiczyniskiej do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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