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Problem przystosowania czy wychowania mtodego pokolenia pojawia i pojawiat sie
w refleksji politycznej i spotecznej (na co zreszta wskazala we wstepie Autorka rozprawy)
niemal od czaséw, kiedy ludzko$¢ zdecydowala si¢ na podjecie namyshi na temat
otaczajgcej jg rzeczywistosci. Niemniej w stosunku wydarzen politycznych nie jest to
zagadnienie zbyt mocno eksploatowane przez badaczy dziejdow minionych. Zardwno
rzgdzacy narodami i pahstwami jak i historycy, w powodzi probleméw natury politycznej
czy ekonomicznej, zdaja si¢ zapominaé, iz takie beda Rzeczypospolite, jakie ich
miodziezy chowanie”; Tymczasem cytat najbardziej znany z dzieta Stanistawa Staszica
~Uwagi nad Zyciem Jana Zamoyskiego”, pochodzgcy zreszta z okresu duzo
wczesniejszego, aczkolwiek zwiazany z osoba Wielkiego Kanclerza, oddaje kwintesencje
zasady spdjnosci pokoleniowej niemal w réwnym stopniu, co hasto pojawiajace sie w latach
1988/89 podczas strajkow studenckich: ,,wy nam stypendia — my wam emerytury”.
Oczywistym 1 nie wymagajacym naukowego dowodu wydaje si¢ fakt, iz o najmlodszych
winni zadba¢ dorosli. Winni tez czyni¢ to w sposéb systemowy, z mozliwie najwicksza
starannoscig. Powinni by¢ réwniez zobowigzani dzialaé w sposéb spojny na poziomie

centralnym i lokalnym. W literaturze przedmiotu zdecydowanie brakuje prac, stanowiacych




probe oceny efektywnoéci takich dziatan. Z tym wigkszym zainteresowaniem nalezy
spojrze¢ na prace mgr Anny Eukaszewskiej nt. ,Przedszkola w Toruniu w latach 1945-
1990”.

Zalety pracy.

Rozwiewajac od poczatku wszelkie watpliwosci nalezy wskazaé, iz rozprawa mgr
Anny Eukaszewskiej nt. ,,Przedszkola w Toruniu w latach 1945-1990” spetnia wszystkie
wymogi stawiane przed rozprawarni doktorskimi. Zostata napisana wedtug wszelkich zasad
naukoznawstwa, zawiera wszelkie elementy wiasciwe rozprawom naukowym. Recenzent
otrzymat prace wiasciwie zakomponowana, skladajaca si¢ z merytorycznego wstgpu,
czterech rozdzialdw w ukladzie chronologiczno-problemowym, zakoficzenia bgdacego
podsumowaniem pracy, bibliografii i elementow uzupetniajacych (wykaz skrotow).

Wstep spelnia wszelkie wymogi naukowego wprowadzenia do tematu. Znajdujemy
w nim omoéwienie problemu, wskazanie inspiracji, przedstawienie stanu wiedzy, bazy
zrédtowej i struktura. Bardzo wysoka ocena musi jednak zosta¢ obnizona ze wzgledu na
do$¢ skape oméwienie Zrédet wywolanych, brak czytelnych przywotan metod badawczych
i sformutowania celéw pracy.

Rozdziat 1 nalezy potraktowaé¢ w kategoriach wprowadzenia do zagadnienia,
Autorka generalnie bardzo dobrze poradzila sobie z geneza opisywanego zjawiska
doszukujac si¢ jej w okresie rozbiorowym. Istotng wartoscia tegoz fragmentu jest czytelne
powigzanie zrodet edukacji przedszkolnej z problemem dobroczynnos$ci i systemowego
,zagospodarowania” czgéci spoleczefistwa, nie mogacej skorzystaé z dobrodziejstw
wychowania domowego i opieki perceptorow. W podrozdziale poswigconym okresowi
miedzywojennemu nalezy wyrézni¢ prawidtowo$¢ odtworzenia préb systemowego
uregulowania edukacji przedszkolnej. Wyrazem tego byto m.in. ulokowanie Referatu
Wychowania Przedszkolnego przy Ministerstwie Wyznafi Religijnych i Oswiecenia
Publicznego. Odnotowaé nalezy rOwniez prawidlowo uchwycone przez mgr Anng
Fukaszewsks uwiktanie modelu wychowania w kontekst ideologiczny, w zalezno$ci od
przynaleznoéci aktualnego ministra do okreSlonego nurtu politycznego. Réwnie
prawidlowo wychwycony zostal przelom w postaci objgcia stanowiska ministra przez
Janusza Jedrzejewicza i wpisanie modelu wychowania przedszkolnego w zalozenia

reformy szkolnictwa, jak rowniez rola indywidualno$ci (m.in. Stefania Sempotowska) w
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uksztattowanie systemu opieki przedszkolnej. Zasadniczo pochwali¢ nalezy rowniez
Doktorantke za umiejetno$é przejécia od ogdtu do szczegdlu i uchwycenia specyfiki
Torunia wobec rozwigzan podjetych w skali kraju.

Rozdziaty II, 111 i IV mgr Anna Lukaszewska osadzita w dwuczeSciowym schemacie
dzielgc kazda z wyodrebnionych partii na fragment po§wigcony sferze organizacyjnej wraz
z bazg lokalowg i dydaktyczng oraz cze$¢ odwzorowujaca dzialalnos¢ opiekuficzo-
wychowawczg oraz programy pracy z najmiodszymi. Zabieg ten nalezy uzna za rownie
interesujgcy co efektywny. Pozwolit bowiem na réwnolegle przedstawienie obszaru
organizacyjnego i przestrzeni niematerialnej.

Treéé rozdzialu II odzwierciedla swoisty bilans otwarcia po okresie wojennym.
Doktorantka trafnie uchwycita moment ksztattowania si¢ systemu o$wiaty w specyfice
pierwszych lat po wyzwoleniu z okupacji niemieckiej i zaprowadzania nowych porzadkow
przez wiladze komunistyczne. W sposéb prawidlowy pokazany zostal rozrost
organizacyjny, infrastrukturalny, kadrowy od momentu uruchomienia picrwszego
torunskiego przedszkola przy ul. Strumykowej (mimo podkreslenia, iz wzrost liczby
placéwek i wychowankéw nie szedt w parze z przyrostem kadry i jakoscia pomocy
naukowej). Podkreslony zostal propagandowy wymiar dbalosci o ,,pelny i wszechstronny
rozwoj dziecka” i budowanie systemu przedszkolnego w oparciu o wytyczne kuratorium i
tworzone na tej podstawic wytyczne metodologiczne zmierzajace do wypracowania
podstaw rozwoju dziecka wedlug zaloZen socjalistycznego rozwoju.

W rozdziale III mgr Anna Eukaszewska skupila si¢ przede wszystkim na kwestiach
wplywajacych na funkcjonowaniu przedszkoli w Toruniu, stanowigcych konsekwencjg
zmian prawnych, przede wszystkim uchwalenia ustawy o rozwoju oswiaty i wychowania.
Zasadniczy zalety pracy pozostaje powiazanie uwarunkowan funkcjonowania torunskich
przedszkoli z przemianami spoleczno-gospodarczymi i decyzyjnoscig polityczng wiadz

partyjno-panstwowych po pazdzierniku 1956 roku. Ustalenia Autorki co do faktu, iz




koryfeusze procesu ,,centralnego planowania” odgérnie ustalajacy liczby miejsc dzieci w
przedszkolu, wplywali nie tylko na procesy gospodarcze, pozwalajg lepiej zrozumieé
absurdalno$§¢ ustroju komunistycznego. Wypada zgodzi¢ sie tez z wnioskami Doktorantki
co do kluczowego znaczenia wprowadzenia wychowania przedszkolnego do systemu
oSwiaty mocg ustawy z 1961 roku, jak rdéwniez co do wplywu narodowego planu
gospodarczego na liczbowe zahamowanie wzrostu systemu przedszkolnego. Stuszne
wydajg si¢ rowniez wnioski dotyczace polozenia w tym okresie nacisku na proces
niwelowania brakow rozwojowych dzieci i stwarzania im warunkéw dla kontynuowania
edukacji.

W rozdziale IV na pierwszy dostrzegalny jest wyrazny kontrast miedzy
poczatkowym a koficowym okresem opisywanego okresu, choé fakt ten nie znajduje
wystarczajgcego odzwierciedlenia w podsumowaniu. Wyrazng zaletg pozostaje osadzenie
problemu o$wiaty (w tym roéwniez wychowania przedszkolnego) w politycznosci PRL.
Uwypuklenie faktu, iz poszczegdlne Zjazdy Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, a
wigc najwazniejsze gremium partyjne poswiecalo tak duza uwage temu problemowi,
stanowi Swiadectwo istnienia sporego rozwarstwienia miedzy sfera deklaratywng a
pragmatyka. Wydaje si¢ tez, iz wskazywane przez Doktorantke przeniesienie dyskusji
partyjnej na forum Sejmu mialo znacznie mniejsze znaczenie, bez szczegdlnego przelozenia
na poziom lokalny (torunski). W tej materii mgr Anna Fukaszewska stusznic dowodzi w
kwestii nadrzednego znaczenia programu wychowania w przedszkolach z 1973 roku.

Zaletg pracy pozostaje tez jej komunikatywno§é. Dostrzegalne sa wprawdzie
nieliczne uchybienia w postaci zdarzajacych si¢ literowek, niemniej ogdlna starannosé
przygotowania tekstu i kultura Doktorantki postugiwania sie jezykiem polskim znaczaco

ulatwia percepcje nietatwego zagadnienia.

Uwagi krytyczne.

Uwag krytycznych pozwole sobie zaprezentowa¢ stosunkowo niewiele 1 zwazywszy
na jako$¢ pracy wykonanej pracy nalezy podkre$li¢, iz nie majg one znaczenia
zasadniczego.

Przede wszystkim zmuszony jestem podnie$¢ votum separatum wobec whasciwego
dobrania inspiracji metodologicznych. Z dwdch powodéw nalezy odrzucié zaproponowane

we wstepie przez Doktorantke jako wzorce inspiracyjne, wybitne skadinad, postacie takie



Instytut Stosunkéw Migdzynarodowych i Polityk Publicznych
Wydzial Prawa i Nauk Spolecznych

Uniwersytetu Jana Kochanowskiege

ul. Uniwersytecka 15

25-406 Kielce

http://wwwajk.edu.pl/wpaiz/

edarl@interiapl

a praof. Arkadiusz Adamezyk ~ profesor Untwersytetu Jana Kochanowsklego w Kieleach

jak Maria Montesori, czy Friedrich Frébel. Po pierwsze, ich koncepcje jako przedstawicieli
pochodzacych z krajéw pochodzacych §wiata kapitalistycznego, poza tym stawiajacych na
indywidualno§é bedaca zaprzeczeniem socjalistycznej kolektywnodci nie mialy szans
wdrozenia w warunkach Polski Ludowej. Po drugie, byly to rozwigzania dalekie od polskiej
tradycji, czgsto przez Polakéw krytykowane (o czym zreszta zajmujaco mgr Anna
Y.ukaszewska napisata w rodziale 1) i przez to w ogéle (Frébel) lub dopiero po znacznych
modyfikacjach (Montesori) mogly by¢ zastosowane w warunkach srodkowoeuropejskich.
Natomiast nawet w okresie powojennym mozna wskazaé inspiracje polskie jak np. bl
Edmunda Bojanowskiego (dostrzeZonego i omdwionego przez Autorke —s. 29), prekursora
pedagogiki przedszkolne] opartej na warto$ciach, akceptowanego zreszta; Janusza
Korczaka (ktoéry dos¢ przypadkowo wspomniany zostal w kofcowej czeéci pracy),
goracego or¢downika wychowania opartego na szacunku czy dra Henryka Jordana
(catkowicie pominigtego przez Doktorantke), koryfeusza powiazania procesu wychowania
z profilaktyka zdrowotna 1 twdércy tzw. ogrodkéw jordanowskich, ktore (w formule
przyprzedszkolnych placow zabaw) pozostawaly zazwyczaj nieodlacznym elementem
powstajacych w okresie PRL przedszkoli. Niestety, wyniesionego ze wstgpu wrazenia
przypadkowos$ci doboru postaci inspiratywnych nie jest w stanie zmieni¢ wnikliwy wywdd
rozdziatu I i przywotania szeregu postaci zastuzonych dla stworzenia podstaw wychowania
przedszkolnego z Janem Wiladystawem Dawidem na czele,

Autorka dysertacji nie przekonala recenzenta co do zasadnosci cezur wewngtrznych
pracy. We wstepie brak jest czytelnego uzasadnienia, dlaczego zdecydowano si¢ na taki
wybor. Wydaje sig, Zze pojscie w kierunku podziatu wedlug wydarzefi majacych znaczenie
dla catego kraju zaciemnilo obraz lokalny. Szczegélnie nieprzekonywujaco wypada
zakonczeni I i rozpoczgcie narracyi IT rozdziatu w roku 1956. Rodzi si¢ zatem pytanie: Czy
rok wielkiego przetomu odbil si¢ w sposdb znaczacy na funkcjonowaniu przedszkoli w

Torunin? Czyz nie bardziej wlasciwe bytoby powigzanie cezur cho¢by z wspomnianym juz




uchwaleniem ustawy o rozwoju oswiaty i wychowania w roku 1961, wprowadzajacym
wychowanie przedszkolne do systemu odwiaty? Nieprzekonywujaco wypada réwniez
cezura 1975 r. W opinii recenzenta znacznie silniej przemawiajgca cezurg pozostaje 24
kwietnia 1972 roku, tj. moment uchwalenia Karty praw i obowigzkéw nauczyciela.

Za mankament nalezy uzna¢ nie dos¢ wyraZzne przeprowadzenie analizy
porownawczej, z ktorej wnioski winny znalezé si¢ w zakoficzeniu pracy. Doktorantka
prawidlowo eksponujac opis i dokonujac podziatu na 3 okresy nie uzasadnita de facto
kryteriéw tego podziatu. Czytelnikowi pracy nalezy si¢ przede wszystkim podsumowanie
czym w wyodrgbnione okresy ro6znilo si¢ funkcjonowanie placéwek przedszkolnych. O ile
w przypadku przejscia od ogétu do szczegotu Doktorantka udowodnita niemal perfekcyine
opanowanie umiejetnosci warsztatowych, o tyle proces odwrotny, tj. wyciggniecie
wnioskow ogolnych z ustalen szczegdtowych nie wypada juz tak przekonywujgco.

Autorka w swej rozprawie nie podejmuje si¢ potwierdzenia badz odrzucenia
hipotezy o istotnym wplywie protestéw spolecznych z 1956, 1968, 1970, 1976 i 1980 roku
na sposéb funkcjonowanie placéwek przedszkolnych. Wyrazam nadzieje, iz okazje dla
podjecia tegoz tematu bedzie moment publicznej obrony rozprawy doktorskiej.

Zaprezentowane krytyczne uwagi nie zmieniaja jednak przekonania o wysokich

walorach poznawczych rozprawy mgr Anny Lukaszewskic;j.

Whioski generalne

Zgodnie z art. 187 ust.1-3 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z 20 lipca
2018 r. (Dz. U. 2018 POZ. 1668), stwierdzam, Ze rozprawa napisana przez mgr Anny
Lukaszewskiej jest oryginalnym rozwigzaniem problemu naukowego z zakresu nauk
humanistycznych. Autorka wykazal si¢ stosowna wiedzg teoretyczng oraz umiejetnosdcia
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Dlatego tez, zgodnie z przedmiotowsy
Ustawq, wnosz¢ o przyjecie rozprawy doktorskiej mgr Anny Lukaszewskiej i dopuszczenie
jej do publicznej obrony — kolejnego etapu przewodu doktorskiego, przewidzianego
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Problem przystosowania czy wychowania miodego pokolenia pojawia i pojawiat sig
w refleksjt politycznej i spolecznej (na co zreszta wskazata we wstgpie Autorka rozprawy)
niemal od czaséw, kiedy ludzko§¢ zdecydowala si¢ na podj¢cie namyshu na temat
otaczajacej ja rzeczywistosci. Niemniej w stosunku wydarzeh politycznych nie jest to
zagadnienie zbyt mocno eksploatowane przez badaczy dziejéw minionych. Zar6wno
rzadzacy narodami i pafstwami jak i historycy, w powodzi probleméw natury politycznej
czy ekonomicznej, zdaja si¢ zapominaé, iz ,takie bgda Rzeczypospolite, jakie ich
miodziezy chowanie”. Tymczasem cytat najbardziej znany z dzieta Stanistawa Staszica
~Uwagi nad zyciem Jana Zamoyskiego”, pochodzacy zreszta z okresu duzo
wczesniejszego, aczkolwiek zwiazany z osoba Wielkiego Kanclerza, oddaje kwintesencje
zasady spdjnosci pokoleniowej niemal w rownym stopniu, co hasto pojawiajace si¢ w latach
1988/89 podczas strajkdw studenckich: ,,wy nam stypendia — my wam emerytury”,
Oczywistym i nie wymagajgcym naukowego dowodu wydaje sie fakt, iz o najmlodszych
winni zadbaé¢ dorosli. Winni tez czyni¢ to w sposOb systemowy, z moZliwié najwicksza
staranno$cig. Powinni byé réwniez zobowigzani dziatla¢ w sposéb spdjny na poziomie

centralnym i lokalnym. W literaturze przedmiotu zdecydowanie brakuje prac, stanowigcych




prébe oceny efektywnosci takich dzialan. Z tym wigkszym zainteresowaniem nalezy
spojrzeé na prace mgr Anny Lukaszewskiej nt. ,,Przedszkola w Toruniu w latach 1945-
1990™.

Zalety pracy.

Rozwiewajac od poczatku wszelkie watpliwosci nalezy wskaza¢, iz rozprawa mgr
Anny Eukaszewskiej nt. ,,Przedszkola w Toruniu w latach 1945-1990” spelnia wszystkie
wymogi stawiane przed rozprawami doktorskimi. Zostata napisana wedlug wszelkich zasad
naukoznawstwa, zawiera wszelkie elementy wiasciwe rozprawom naukowym. Recenzent
otrzymal prace wlasciwie zakomponowana, skladajaca si¢ z merytorycznego wstepu,
czterech rozdzialéw w ukladzie chronologiczno-problemowym, zakonczenia bgdacego
podsumowaniem pracy, bibliografii i elementéw uzupemiajacych (wykaz skrotow).

Wstep spelnia wszelkie wymogi naukowego wprowadzenia do tematu. Znajdujemy
w nim omoOwienie problemu, wskazanie inspiracji, przedstawienie stanu wiedzy, bazy
zrodtowej i struktura. Bardzo wysoka ocena musi jednak zosta¢ obniZzona ze wzglgdu na
doé¢ skape omdwienie zrodet wywotanych, brak czytelnych przywotan metod badawczych
1 sformutowania celéw pracy.

Rozdzial 1 nalezy potraktowaé w kategoriach wprowadzenia do zagadnienia.
Autorka generalnie bardzo dobrze poradzita sobie z geneza opisywanego zjawiska
doszukujgc si¢ jej w okresie rozbiorowym. Istotng warto$cia tegoz fragmentu jest czytelne
powigzanie zrodet edukacji przedszkolnej z problemem dobroczynnosci i systemowego
»zagospodarowania” czeSci spoleczefistwa, nie mogacej skorzysta¢ z dobrodziejstw
wychowania domowego i opieki perceptoréw. W podrozdziale poswigconym okresowi
migdzywojennemu nalezy wyr6zni¢ prawidlowo$¢ odtworzenia prob systemowego
uregulowania edukacji przedszkolnej. Wyrazem tego bylo m.in. ulokowanie Referatu
Wychowania Przedszkolnego przy Ministerstwie Wyznan Religijnych 1 O$wiecenia
Publicznego. Odnotowal nalezy rowniez prawidlowo uchwycone przez mgr Anng
Fukaszewskg uwiktanie modelu wychowania w kontekst ideologiczny, w zaleznosci od
przynaleznosci aktualnego ministra do okreSlonego nurtu politycznego. Rownie
prawidlowo wychwycony zostal przelom w postaci objgcia stanowiska ministra przez
Janusza Jedrzejewicza i wpisanie modelu wychowania przedszkolnego w zalozenia

reformy szkolnictwa, jak réwniez rola indywidualnosci (m.in. Stefania Sempotowska) w
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uksztaltowanie systemu opieki przedszkolnej. Zasadniczo pochwali¢ nalezy réwniez
Doktorantke za umiejetnos¢ przejécia od ogéhr do szczegbéhu i uchwycenia specyfiki
Torunia wobec rozwigzan podjetych w skali kraju.

Rozdziaty IL, IIT i IV mgr Anna Lukaszewsﬁa osadzila w dwuczeSciowym schemacie
dzielgc kazdg z wyodrgbnionych partii na fragment podwigcony sferze organizacyjnej wraz
z bazg lokalowg 1 dydaktyczng oraz czgé¢ odwzorowujacy dziatalnosé opiékur’lczo—
wychowawczg oraz programy pracy z najmlodszymi. Zabieg ten nalezy uznaé .z'a réwnie
interesujacy co efektywny. Pozwolit bowiem na rownolegte przedstawieni%“" obszaru
organizacyjnego i przestrzeni niematerialnej. - ,

Tres¢ rozdzialu II odzwierciedla swoisty bilans otwarcia po okresie wojennym.
Doktorantka trafnie uchwycila moment ksztaltowania si¢ systemu o$wiaty w specyfice
pierwszych lat po wyzwoleniu z okupacji niemieckiej i zaprowadzania nowych porzadkéw
przez wiladze komunistyczne. W sposoéb prawidlowy pokazany zostal rozrost
organizacyjny, infrastrukturalny, kadrowy od momentu ui'uchomienia pierwszego
torufiskiego przedszkola przy ul. Strumykowej (mimo podkreSlenia, iz wzrost liczby
placéwek i wychowankéw nie szedt w parze z przyrostem kadry i jakoscig pomocy
naukowej). Podkreslony zostat propagandowy wymiar dbatodci o ,,pelny i wszechstronny
rozwdj dziecka” i budowanie systemu przedszkolnego w oparciu o wytyczne ku;é_.torium i
tworzone na tej podstawie wytyczne metodologiczne zmierzajace do wyprécowania
podstaw rozwoju dziecka wedmg zatozen socjalistycznego rozwoju.

W rozdziale IIT mgr Anna ¥ ukaszewska skupila si¢ przede wszystkim na kwestiach
wplywajacych na funkcjonowaniu przedszkoli w Toruniu, stanowigcych konsekwencje
zmian prawnych, przede wszystkim uchwalenia ustawy o rozwoju o$wiaty i wychowania.
Zasadniczg zaleta pracy pozostaje powigzanie uwarunkowan funkcjonowania torunskich
przedszkoli z przemianami spoleczno-gospodarczymi i decyzyjno$cig polityczng wiadz

partyjno-pafnstwowych po pazdzierniku 1956 roku. Ustalenia Autorki co do faktu, iz




koryfeusze procesu ,,centralnego planowania” odgérie ustalajacy liczby miejsc dzieci w
przedszkolu, wplywali nie tylko na procesy gospodarcze, pozwalaja lepiej zrozumied
absurdalno§¢ ustroju komunistycznego. Wypada zgodzi¢ si¢ tez z wnioskami Doktorantki
co do kluczowego znaczenia wprowadzenia wychowania przedszkolnego do systemu
o$wiaty mocag ustawy z 1961 roku, jak réwniez co do wplywu narodowego planu
gospodarczego na liczbowe zahamowanie wzrostu systemu przedszkoinego. Stuszne
wydaja si¢ réwniez wnioski dotyczgce polozenia w tym okresie nacisku na proces
niwelowania brakéw rozwojowych dzieci 1 stwarzania im warunkéw dla kontynuowania
edukacji.

W rozdziale IV na pierwszy dostrzegalny jest wyrazny kontrast miedzy
poczatkowym a koficowym okresem opisywanego okresu, cho¢ fakt ten nie znajduje
wystarczajacego odzwierciedlenia w podsumowaniu. Wyrazng zaleta pozostaje osadzenie
problemu o$wiaty (w tym réwniez wychowania przedszkolnego) w politycznosci PRL.
Uwypuklenie faktu, iz poszczegdlne Zjazdy Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, a
wiec najwazniejsze gremium partyjne poswigcalo tak duza uwage temu problemowi,
stanowi Swiadectwo istnienia sporego rozwarstwienia migdzy sfera deklaratywng a
pragmatyka. Wydaje si¢ tez, iz wskazywane przez Doktorantk¢ przeniesienie dyskusji
partyjnej na forum Sejmu mialo znacznie mniejsze znaczenie, bez szczegdlnego przetozenia
na poziom lokalny (torunski). W tej materii mgr Anna Lukaszewska stusznie dowodzi w
kwestii nadrzgdnego znaczenia programu wychowania w przedszkolach z 1973 roku.

Zaleta pracy pozostaje tez jej komunikatywno$¢. Dostrzegalne sa wprawdzie
nieliczne uchybienia w postaci zdarzajacych si¢ literéwek, niemniej ogdlna staranno$é
przygotowania tekstu i kultura Doktorantki postugiwania si¢ jezykiem polskim znaczaco

ulatwia percepcje nietatwego zagadnienia.

Uwagi krytyczne.

Uwag krytycznych pozwole sobie zaprezentowaé stosunkowo niewiele i zwazywszy
na jakos¢ pracy wykonanej pracy nalezy podkresli¢, iz nie maja one znaczenia
zasadniczego.

Przede wszystkim zmuszony jestem podnie$¢ votum separatum wobec wlasciwego
dobrania inspiracji metodologicznych. Z dwoch powoddw nalezy odrzuci¢ zaproponowane

we wstepie przez Doktorantke jako wzorce inspiracyjne, wybitne skadinad, postacie takie
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jak Maria Montesort, czy Friedrich Frobel. Po pierwsze, ich koncepcje jako przedstawicieli
pochodzacych z krajéw pochodzacych §wiata kapitalistycznego, poza tym stawiajqcybh na
indywidualnos¢ bedaca zaprzeczeniem socjalistycznej kolektywnodci nie mialy szans
wdrozenia w warunkach Polski Ludowe;j. Po drugie, byly to rozwigzania dalekie od polskiej
tradycji, czgsto przez Polakéw krytykowane (o0 czym zresztg zajmujaco mgr Anna
Pukaszewska napisata w rodziale I) i przez to w ogéble (Frobel) lub dopiero po znacznych
modyfikacjach (Montesori) mogly byé zastosowane w warunkach §rodkowoeuropejskich,
Natomiast nawet w okresie powojennym mozna wskazaé inspiracje polskie jak np. bt.
Edmunda Bojanowskiego (dostrzezonego i oméwionego przez Autorke — s. 29), prekursora
pedagogiki przedszkolnej opartej na wartoéciach, akceptowanego zreszta; Janusza
Korczaka (ktéry dos¢ przypadkowo wspomniany zostal w koficowej czesci pracy),
goragcego orgdownika wychowania opartego na szacunku czy dra Henryka Jordana
(calkowicie pomini¢tego przez Doktorantke), koryfeusza powigzania procesu wychowania
z profilaktyka zdrowotng i tworcy tzw. ogrodkéw jordanowskich, ktére (w formule
przyprzedszkolnych placéw zabaw) pozostawaly zazwyczaj nicodlacznym elementem
powstajagcych w okresie PRL przedszkoli. Niestety, wyniesionego ze wst¢pu wrazenia
przypadkowosci doboru postaci inspiratywnych nie jest w stanie zmieni¢ wnikliwy wywaéd
rozdziatu I i przywolania szeregu postaci zastuzonych dla stworzenia podstaw wychowania
przedszkolnego z Janem Wiadyslawem Dawidem na czele.

Autorka dysertacji nie przekonala recenzenta co do zasadno$ci cezur wewngtrznych
pracy. We wstgpie brak jest czytelnego uzasadnienia, dlaczego zdecydowano sig na taki
wybdr. Wydaje sig, ze p6jscie w kierunku podziatu wedtug wydarzefi majacych znaczenie
dla calego kraju zaciemnilo obraz lokalny. Szczegélnie nieprzekonywujaco wypada
zakonczeni I 1 rozpoczecie narracji I rozdzialn w roku 1956. Rodzi sie zatem pytanie: Czy
rok wielkiego przelomu odbit si¢ w sposdb znaczacy na funkcjonowaniu przedszkoli w

Toruniu? Czyz nie bardziej wiasciwe byloby powiazanie cezur choéby z wspomnianym juz




uchwaleniem ustawy o rozwoju os§wiaty i wychowania w roku 1961, wprowadzajacym
wychowanie przedszkolne do systemu oéwiaty? Nieprzekonywujaco wypada rowniez
cezura 1975 r. W opinii recenzenta znacznie silniej przemawiajaca cezurg pozostaje 24
kwietnia 1972 roku, tj. moment uchwalenia Karty praw i obowiazkéw nauczyciela.

Za mankament nalezy uznaé¢ nie do§¢ wyrazne przeprowadzenie analizy
poréwnawczej, z ktorej wnioski winny znaleZ¢ si¢ w zakoficzeniu pracy. Doktorantka
prawidlowo eksponujgc opis i dokonujac podziatu na 3 okresy nie uzasadnila de facto
kryteriow tego podziatu. Czytelnikowi pracy nalezy si¢ przede wszystkim podsumowanie
¢zym w wyodrebnione okresy roznito si¢ funkcjonowanie placowek przedszkolnych. O ile
w przypadku przejécia od ogdhu do szczegdiu Doktorantka udowodnita niemal perfekcyjne
opanowanie umiej¢tno$ci warsztatowych, o tyle proces odwrotny, tj. wyciagnigcie
wnioskow ogdlnych z ustalefi szczegdtowych nie wypada juz tak przekonywujaco.

Autorka w swej rozprawie nie podejmuje si¢ potwierdzenia badz odrzucenia
hipotezy o istotnym wplywie protestoéw spolecznych z 1956, 1968, 1970, 1976 i 1980 roku
na sposéb funkcjonowanie placowek przedszkolnych. Wyrazam nadziejg, iz okazjg dla
podjecia tegoz tematu bedzie moment publicznej obrony rozprawy doktorskie;.

Zaprezentowane krytyczne uwagi nie zmieniaja jednak przekonania o wysokich

walorach poznawczych rozprawy mgr Anny Lukaszewskie;j.

Whioski generalne

Zgodnie z art. 187 ust.1-3 ustawy Prawo o szkolnictwie wyziszym i nauce z 20 lipca
2018 r. (Dz. U. 2018 POZ. 1668), stwierdzam, Ze rozprawa napisana przez mgr Anny
Y ukaszewskiej jest oryginalnym rozwiazaniem problemu naukowego z zakresu nauk
humanistycznych. Autorka wykazat si¢ stosowng wiedza teoretyczng oraz umiejgtnoscig
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Dlatego tez, zgodnie z przedmiotowsg
Ustawgq, wnosze o przyjecie rozprawy doktorskiej mgr Anny Lukaszewskiej i dopuszczenie
jej do publicznej obrony — kolejnego etapu przewodu doktorskiego, przewidzianego

prawem.
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