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1. Informacje ogolne

Rozprawa doktorska Pani mgr Dominiki Zweglinskiej-Gateckiej jest poswigcona analizie
procesu przemian dokonujacych si¢ na wsi, okreslanych mianem gentryfikacji. Autorka
podjeta nie tylko trud opisania zjawiska, sposobu jego definiowania na gruncie socjologii i
dyscyplin pokrewnych, zaawansowania procesu na $wiecie i w Polsce, ale pokusila sie takze o
wyodrebnienie jego cech uniwersalnych i specyfiki oraz poddata analizie ekonomiczne,
spoteczne i kulturowe konsekwencje. Zakres szczegblowych analiz ograniczono do obszaréw
wiejskich Polski. Na uwagg zastuguje odwaga intelektualna Doktorantki, ktéra podjeta temat
stabo rozpoznany przez nauki spofeczne, zrealizowata go z nalezyta starannoscig i dbatoscig o

warsztat metodologiczny.

Wybrana problematyka badawcza i przedmiot badaf sytuujg rozprawg w obszarze
badawczym socjologii, przemian spolecznych wsi, przemian struktury spotecznej wsi i

wiejskiego stylu zycia.

Tre$é rozprawy podzielono na szes¢ rozdziatow, zawierajacych zréznicowane tresci
merytoryczne, $cile powigzane z podjetg problematykg, opatrzono krotkim Wstepem,
Zakoficzeniem, Bibliografia oraz Spisami tabel i wykresow. Struktura pracy jest wigc

uporzadkowana, logiczna i spetnia wymagania formalne stawiane pracom doktorskim.

2. Cele i przedmiot rozprawy
Cel rozprawy ma charakter poznawczy, zostat jasno sformutowany 1 okre$lono go w
nastepujacy sposob:

,.Celem pracy jest charakterystyka procesu gentryfikacji wsi w Polsce, polegajgca na ukazaniu

jej przestrzennego zasiggu oraz konsekwencji gospodarczych, spotecznych i kulturowych” (s.
il




58). Autorka dokonala tez jego szczegétowego i precyzyjnego przedstawienia na s. 58-61
rozprawy, opisujgc swoisty sposob konceptualizacji i realizacji w pracy. Stworzyto to spdjne
ramy analityczne, porzadkujace tre$¢ rozprawy, ktére wieficzg sformutowane pytania
badawcze, w liczbie 6. Ich brzmienie nie budzi zastrzezen. Jak napisano na s. 61,
postepowanie to jest ,podporzadkowane probie holistycznej charakterystyki procesu
gentryfikacji wsi w Polsce”. W moim przekonaniu, niezbyt szczesliwie uzyto tu okreslenia
,charakterystyka” w odniesieniu do procesu spotecznego, ktore kojarzy si¢ z charakterystyka
postaci, jakie przygotowywano na jezyku polskim. Lepiej brzmiatoby moze ,,0pis”, ,,analiza”,
jako okre$lenie blizsze jezykowi dyscypliny, w ktorej przygotowano prace. Jednakze ta
drobna usterka nie dyskwalifikuje catosci dzieta. Cel pracy ma charakter poznawczy, co jest
w pelni uzasadnione dotychczasowym stanem badaf nad gentryfikacja i czego Autorka jest w
pelni §wiadoma. Praca dotyczy obszarow wiejskich w Polsce i ich przemian, ktore sg

bezposrednim przedmiotem pracy.

3. Doboér, analiza i interpretacja zrodel

Praca jest oparta na roznego rodzaju srodlach zastanych, ktére obejmujg bogata i
wszechstronna literature przedmiotu polsko i anglojezyczna, dane statystyczne oraz ilociowe
wyniki badan, ktore mgr Zweglinska-Galecka poddata wiasnemu opracowaniu. Pochodza one
z dostepnych baz danych GUS oraz Diagnozy Spotecznej. Autorka szczegotowo je opisala
wraz z uzasadnieniem dokonanego wyboru na stronach 61-64 rozprawy. Doboér ten nie budzi
zastrzezen. Mgr Zweglinska-Gatecka starala sie wykorzysta¢ r6znego rodzaju zrodta danych,
aby uzyskaé mozliwie wszechstronny obraz procesu gentryfikacji, odwolujac si¢ do

triangulacji metod, co pozwolito opracowa¢ wskazniki statystyczne cech badanego zjawiska.

Tresé recenzowanej pracy dowodzi, ze zamiar ten zostal zrealizowany z
powodzeniem. Jak trafnie stwierdzita mgr Zweglinska-Gatecka na s. 65, wiekszos¢ badan nad
gentryfikacjg ma charakter case studies. Uzasadnione bylo wigc odwotanie sie do metody
rozszerzonego przypadku, ktora pozwolila wyodrebni¢ z cech unikalnych przedmiotu badan
tredci ogdlne, potaczyé poziom mikro i makro analizy oraz przeszios¢ z terazniejszoscig.
Istotg tej metody, wypracowanej przez szkole brytyjskiej antropologii spotecznej, jest
przyczynowe potaczenie i poréwnanie przypadkow oraz analizowanie poszczegolnych

przypadkéw w powigzaniu z innymi i dokonywanie uogolnien. Efektem byto wyodrebnienie



wigzki zjawisk, ktore uznano za korelaty gentryfikacji. Szczegétowe ich wyliczenie znajduje

si¢ na s. 65 rozprawy.

Wskazniki te zostaty wykorzystane do opracowania indeksu gentryfikacji wsi, ktorego
konstrukcja jest poprawna i nie budzi zastrzezen. Ze wzgledu na charakter analizowanych
danych, dane ilosciowe, sa one prezentowane w formie tabelarycznej oraz przy pomocy
wykresow, ktore zostaly poprawnie opisane i zinterpretowane, a ich spis zamieszczono na

koncu pracy.

Konstruujagc schemat analityczny ekonomicznych, spotecznych i kulturowych
konsekwencji gentryfikacji Autorka odwotata si¢ do zalozed metody porOéwnawczej.
Przedmiotem poréwnah byly zestawy wskaznikow, wyodrebnione przez mgr Zweglinska-
Galecka dla grupy powiatow zgentryfikowanych i niezgentryfikowanych, co umozliwito
okredlenie dystansu dzielgcego te powiaty ze wzgledu na stopien zaawansowania procesu

gentryfikacji.

Autorka jasno zaznaczyla, ze praca opiera si¢ na zrodach zastanych (s. 61), ktore
szczegdtowo opisala, tymczasem w Aneksie do pracy zamieszczono dwa narzedzia badawcze,
Kwestionariusz gospodarstwa domowego oraz Kwestionariusz indywidualny, co sugeruje
stworzenie i wykorzystanie zrodel wywolanych w procesie badawczym. Bardzo proszg o

wyjasnienie tej kwestii.

4. Tres§¢ rozprawy i uwagi krytyczne

Tre$é rozprawy podzielono na sze$¢ rozdziatdw, z ktorych wigkszoé¢ konczy sig krotkim
podsumowaniem. Rozdzial pierwszy ma charakter konceptualizacyjny, przedstawia
charakterystyke procesu gentryfikacji oraz jego zaawansowanie na obszarach wiejskich na
$wiecie i w Polsce. Na tej podstawie Autorka wyodrebnita cechy uniwersalne i specyficzne
procesu. Liczne odwotania do bogate] literatury przedmiotu dokurentujg zgromadzong
wiedze Doktorantki na temat gentryfikacji wsi oraz umiejetne wykorzystanie dostgpnych
zrédet i ich krytyczng analize. Rozdziat jest bogaty w informacje, uporzadkowany 1i

prezentuje istotne dla przedmiotu rozprawy zagadnienia.

Rozdziat drugi po$wigcono zagadnieniom metodologicznym pracy. Autorka

przedstawita dwa schematy wyjasniania procesu gentryfikacji, odwolujace si¢ do dwoéch
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roznych koncepcji teoretycznych. Pierwsza koncentruje si¢ na przemianach struktur
gospodarki wiejskiej zwigzanych z dezagraryzacjg i malejacym znaczeniem rolnictwa.
Prowadzi to do zmiany struktury klasowej i tworzenia si¢ na wsi spoteczefistwa post-
agrarnego, dla ktérego ziemia i kultura materialna zwigzana z rolnictwem zyskuje inny walor,

pozaprodukeyjny (s.47).

Druga koncepcja wyjasniajaca gentryfikacjg, koncepcja kulturowa, podkresla
znaczenie tzw. ,gentryfieréw”, kt6rzy przynosza odmienny od autochtonicznego system
wartosci 1 styl zycia. Jego upowszechnienie si¢ w spotecznosciach wiejskich powoduje
zmiany. Wazny jest kapitat kulturowy, ktéry wnosza wgentryfierzy”, gdyz to oni wiasnie
wzbogacajg kapitat ludzki, spoteczny i kulturowy spotecznosci wiejskich. Ulegt on zubozeniu
na skutek migracji wywotanych procesem industrializacji. Wzmocnienie réznych kapitalow w
spolecznosciach wiejskich powoduje ,,rekompozycje wiejskiej tkanki spolecznej” (s.48) i
prowadzi do réznicowania si¢ tych spofecznosci. Autorka wykorzystala obie koncepcje do
analizy gentryfikacji wsi w Polsce. Uwazam to za wybor uzasadniony i trafny. Pozytywnie
takze oceniam podejmowane w tym rozdziale dyskusje i krytyczne analizy literatury

przedmiotu, zaréwno polskiej, jak i zagranicznej.

Mam natomiast watpliwosci odnosnie tezy o $mierci klas, sformulowanej na s. 47.
Inne teorie wskazuja raczej na ich trwala obecno$¢ i rosngce nieréwnosci spoteczne. Takie
okreélenia jak ,.gentryfierzy”, ktore zapewne staly sig juz elementem nowego jezyka,
wykorzystywanego przez badaczy gentryfikacji, wymagajg namystu nad tym, czy sg one
konieczne? Czy nie mozna pokusi¢ si¢ o znalezienie jakiegos terminu opisowego? Podobne

watpliwosci zglaszam wobec terminu ,yobotniczenie” (s. 35).

W rozdziale trzecim przedstawiono zasigg procesu gentryfikacji wsi w Polsce. Jako
punkt wyjécia analizy Autorka wykorzystata wiele interesujacych wnioskow i spostrzezen
sformutowanych na podstawie literatury przedmiotu oraz wynikéw innych badan. Nastepnie
wyodrebnita korelaty gentryfikacji i opisala stan obecny oraz dynamikg procesu.
Odpowiednio dobrata tez wskazniki gentryfikacji i skonstruowata indeks. Wyniki analiz
przedstawiono na mapach, ktore w sposob czytelny i przejrzysty ilustrujg przestrzenny zasieg
badanego procesu. Pozwolito to sformutowac whiosek 0 wysokim natezeniu gentryfikacji wsi

w jednostkach przestrzennych zlokalizowanych w poblizu duzych miast. Rozdziat jest bogaty
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w informacje i jest swoistg klamrg spinajgcg rozwazania teoretyczne z analizami

empirycznymi, zamieszczonymi w kolejnych rozdziatach.

Pozostale trzy rozdzialy, czwarty, pigty 1 szésty sg poswigcone analizie
ekonomicznych, spotecznych i kulturowych konsekwencji gentryfikacji wsi. Na uwage
zastuguje analiza ekonomicznych konsekwencji procesu gentryfikacji i zmian w gospodarce
lokalnej z tym zwigzanych, ktére prowadzg do rozwoju gospodarki ustug na wsi, w miarg
malejacego znaczenia rolnictwa. Dobrze udokumentowane sg zmiany struktur zatrudnienia w
powiatach zgentryfikowanych i niezgentryfikowanych (s.97). Dane te pokazujg, jak struktura
zatrudnienia w powiatach zgentryfikowanych zbliza si¢ do struktury zatrudnienia w catym
kraju. Jak pisze Autorka: ,,Agrarno$¢ wiejskiej gospodarki w powiatach podlegajacych

procesowi gentryfikacji wsi zostata zastgpiona przez rozwdj wielofunkcyjny” (s. 111).

Spoteczne konsekwencje procesu gentryfikacji wsi w Polsce oméwiono w rozdziale
piatym. Nalezag do nich przemiany struktury spotecznej wsi, przemiany zbiorowosci
lokalnych, przebiegajace w odmienny sposob w zgentryfikowanych i niezgentryfikowanych
zbiorowosciach wiejskich, odmienne struktury wyksztatcenia i struktury zawodowe oraz
zréznicowane poziomy dochodéw. Na uwage zastuguje wniosek dotyczacy wyzszej
mobilnosci spotecznej zbiorowosci zgentryfikowanych i lokalnego charakteru spotecznoscei
niezgentryfikowanych (s.126). Podobnie jak obserwacja dotyczaca nieznacznie wyzszej

aktywnosci spotecznej, majgcej miejsce w powiatach zgentryfikowanych.

Rozdziat szosty jest poswiecony kulturowym korelatom procesu gentryfikacji wsi w
Polsce, do ktorych Autorka zaliczyla styl zycia mieszkancow wsi, ktory okreslita jako
,,postchlopski”, konsumpcje i postawy konsumpcjonistyczne, uczestnictwo w kulturze,
zachowania zdrowotne i systemy wartoci. Styl zycia mieszkancow wsi jest zroznicowany
zaleznie od miejsca zajmowanego w strukturze spoteczno-zawodowej. Trafnie wyrézniono
egzogeniczne i endogeniczne zrodla gentryfikacji oraz znaczenie mobilnosci gentryfierdéw” i
ich znajomosci realiow wiejskiego stylu zycia dla funkcjonowania w spolecznosciach
wiejskich. Styl zycia klasy $redniej, gldwnego aktora gentryfikacji wsi w Polsce, jest jednym
z czynnikéw roznicujgeych te klase. Autorka wykorzystata ustalenia innych badaczy stylu
zycia (Sicifiski, Halamska, Szlendak, Bauman, Cebula) do weryfikacji wnioskow z wilasnych

analiz, co jest przedsigwzieciem udanym.
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W Zakoniczeniu mgr Zweglinska-Gatecka podkreslita specyfike procesu gentryfikacji
wsi w Polsce, ktorg powigzata z uwarunkowaniami historycznymi oraz obecnym stanem
polskiej wsi, odbiegajacym od modelu zachodniego. Wazne, moim zdaniem, jest takze
podkres$lenie znaczenia uwarunkowan prawnych, braku planéw zagospodarowania
przestrzennego, co umozliwia niekontrolowane ,rozlewanie si¢” miasta. Ekonomiczne,
spoteczne i kulturowe skutki procesu  gentryfikacji powoduja odmienne zmiany w
spolecznos$ciach zgentryfikowanych, ktéorym oferujg nowe szanse rozwoju, spotecznosci

niezgentryfikowane natomiast ulegajg ostabieniu.

5. Konkluzja

W $wietle stwierdzen zawartych w recenzji i uwag krytycznych stwierdzam, ze rozprawa
doktorska mgr Dominiki Zweglinskiej-Gateckiej, Gentryfikacja wsi w Polsce: znaczenie i
skutki procesu jest samodzielna, oryginalna i nowatorska. Spelnia tym samym wymogi
stawiane pracom na stopiefi doktora okreslone w stosownych przepisach prawnych. Wnoszg o
dopuszczenie mgr Dominiki Zweglinskiej-Gateckiej  do dalszych etapéw przewodu

doktorskiego.
Problemy do dyskusji:
1. Jakie walory aplikacyjne badan nad gentryfikacja dostrzega Doktorantka?

2. Jakie argumenty przemawiajg za tym, ze gentryfikacja wsi jest kluczowym procesem

decydujacym o przemianach obszaréw wiejskich w Polsce?

M R0 deduvo wns

Dr hab. Hanna Podedworna, prof. ABNS



