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ROZDZIAL |

Wstep

Jezyk jest najwazniejszym Zrédtem komunikacji miedzyludzkiej. W zwigzku z tym
badania funkcji jezykowych s3 jednymi z najwazniejszych w ocenie réznych grup

klinicznych w szczegdlnosci u chorych z zaburzeniami funkcji poznawczych.

U pacjentow we wczesnych stadiach choroby otepiennej dochodzi do licznych
zaburzen funkcji werbalnych m.in. zaburzen w zakresie fluencji stownej. Analiza fluencji
stownej u chorych z réznymi dysfunkcjami, np. z uszkodzeniem prawej, lewej lub obu
potkul moézgu [270] znalazta zastosowanie w diagnozie réznicowej zaburzen
neurologicznych u dzieci i mtodziezy (Biechowska, Kaczmarek, Witkowska, Steinborn
2012), jak réwniez w diagnostyce neuropsychologicznej [216], ktora od kilku lat jest

systematycznie eksplorowana.

Niemniej jednak, niewiele badan nad zaburzeniami fluencji stownej chorych
z zaburzeniami poznawczymi dotyczy kompleksowe] interdyscyplinarnej analizy
neuropsychologiczno lingwistycznej. W zwigzku z tym postanowiono dokonaé analizy
specyfiki zaburzen fluencji stownej u chorych we wczesnej fazie otepienia na etapie
tagodnych zaburzen poznawczych oraz u pacjentéw z kliniczng manifestacjg choréb

otepiennych.

Celem niniejszego projektu badawczego jest zbadanie i przeanalizowanie fluencji
stownej u 0séb z dysfunkcjg poznawcza na poziomie tagodnych zaburzen poznawczych
i otepienia w tym chorych na chorobe Alzheimlera. Analizie zostang poddane wyniki
badan testu fluencji stownej (MMSE) pacjentéw wykazujgcych podobne zaburzenia.
Za pomocg narzedzi do analizy danych korpusowych zbadane zostang najczesciej
wystepujgce stowa wyekscerpowane z badan pacjentéw za pomoca skali oceny stanu

psychicznego Mini-Mental State Examination (MMSE).



Niniejsza dysertacja sktada sie z czesci teoretycznej i empirycznej. Czes¢ teoretyczna
zawiera analize lingwistyczng, w tym rdzne podejscia i klasyfikacje, komunikacja
werbalna, test fluencji stownej. Opisane s3 takze typologie testdw do mierzenia fluencji
sfownej oraz zaprezentowane badania wifasne uwzgledniajagce narzedzia

jezykoznawstwa korpusowego.

Zaprezentowano analize z zakresu stowotwodrstwa, ktéra moze byé pomocna
np. przy rozpoznaniu uzytych form fleksyjnych lub neologizméw przez osoby z
zaburzeniami fluencji stownej oraz elementy analizy semantycznej, ktéra pomaga ocenic

zasadnosc¢ uzytego stownictwa.

Czes$¢ empiryczna koncentruje sie na zgromadzeniu i dogtebnym przeanalizowaniu
materiatu badawczego pozwalajgcego na stwierdzenie w jakim stopniu nasilenie
zaburzen poznawczych ma wptyw na stopien dysfunkcji fluencji stownej przy
szczegblnym uwzglednieniu wieku i ptci pacjentéw, wyekscerpowanie stéw najczesciej
wystepujgcych w jezyku polskim (z wykorzystaniem narzedzi korpusowych Narodowego

Korpusu Jezyka Polskiego).



ROZDZIAL I

FLUENCJA StOWNA

Rozdziat drugi zawiera definicje fluencji, metodologie badan zagadnienia dotyczacg
ptynnosci postugiwania sie jezykiem oraz opis stosowanych narzedzi badawczych. Testy
fluencji stownej znajdujg zastosowanie w badaniu dysfunkcji funkcji poznawczych u oséb
z wielu grup Kklinicznych, wiaczajgc w to pacjentdw z zespofami otepiennymi.
W literaturze przedmiotu podziat testdw fluencji obejmuje ptynno$é¢ niewerbalng
(opartg na zdolnosciach psychomotorycznych i wzrokowo-przestrzennych) oraz
werbalng (dotyczacg ekspresyjnosci oraz zaburzen mowy). W rozdziale drugim
szczegdtowo opisano zastosowanie testu fluencji stownej jako najprostszego
i najbardziej uzytecznego narzedzia badania proceséw wydobywania pojeé. Test ma
zastosowanie nie tylko w badaniach naukowych, ale réwniez w praktyce klinicznej. Test
fluencji stownej umozliwia diagnoze licznych zaburzen funkcji poznawczych, obejmujac
zaréwno ptynnos¢ werbalng jak réwniez szereg proceséw zwigzanych z uwaznoscia,

pamiecia oraz sprawnoscig funkcji wykonawczych.

2.1, Fluencja stowna- wprowadzenie

Fluencja jest okreslana jako sprawnos¢ stuzgca do planowania oraz wykonywania
sekwencji niezautomatyzowanych czynnosci w okreslonym czasie (tojek, Stariczak 2010:
91; [269], [228]. Sprawnos¢ te odnosi sie do szeregu dziatan psychicznych oraz
neuropsychologicznych, takich jak ptynnos¢ werbalna, ptynnosé stowna, ptynnosé

niewerbalna, ptynnos$é konstrukcyjna, jak i ptynnosé ruchowa [269], [271].

Fluencja werbalna jest to ,konkretny termin medyczny, ktéry okresla umiejetnosé
doboru stow zakodowanych i skonsolidowanych w wyniku nabywania doswiadczenia

jezykowego” [174], [269]. Do wykonania zadan z zakresu ptynnosci czy tez fluencji



werbalnej, zwanej réwniez semantyczng, nieodzowna jest wiedza kategorialna.
Kategorig semantyczng opisuje sie minimum znaczeniowe, ktére znajduje sie w ludzkiej
Swiadomosci, co buduje ich wiedze referencjalng [298]. Typologia wywotuje skojarzenia
semantyczne niezbedne do przywotfania odpowiedniego nazewnictwa z leksykonu
umystowego. Sprawnos¢ wymieniania stow relewantnych do wyznaczonego kryterium
mozliwa jest dzieki sieci semantycznych faczgcych pojecia w okreslone zbiory,
mechanizmom aktywacji leksykalnej oraz sprawnosciom podstawowym takim jak

umiejetnos$é rozumienia tresci komunikatéw werbalnych [144].

W przypadku oséb starszych wystepujgce zaburzenia rozumienia stow moga
prowadzi¢ do zmniejszenia frekwencji uzycia i wystepowania stéw, a tym samym do
znacznej prymitywizacji fluencji stownej [276]. Na jakos¢ procesow jezykowych, jak
rowniez na stan pamieci semantycznej, wptywa sposéb realizacji zadan fluencji stowne;j.
Sg to miedzy innymi ilos¢ wygenerowanych poje¢ zgodnych z danym kryterium, jak
réwniez zgodnos$¢ pojecia z przyjetym kryterium, liczba klasterow / wigzek leksykalnych
oraz ich zasdb, charakter bteddéw, wliczajgc neologizmy oraz perseweracje, jak réwniez

stowa nie przynalezgce do wskazane] kategorii [269], [97].

Wykaz trudnosci z aktualizacjg konkretnych pojeé uznawane sg za istotny symptom
rozwijajgcych sie procesdow otepiennych, zachodzacych najczesciej we wczesnych
stadiach choroby Alzheimera, kiedy to gtéwnym kryterium rozpoznania dysfunkcji
stanowig deficyty pamieci. Nastepstwem pogltebiajgcego sie zaburzenia w procesie
postepowania choroby sg zakitdcenia sfery jezykowej, przejawiajgce sie w wiekszosci

przypadkéw obecnoscig anomii, parafazji semantycznych oraz zargonu [205], [217], [80].

Wczesne jak i wspdtczesne badania oraz ich dogtebne analizy zaréwno z zakresu
neuropsychologii jak réwniez psychiatrii opisujg i podkreslajg, ze istnieje wiele
czynnikdw ktére majg bezposredni i posredni wplyw na poziom wykonania zadan
fluencji stownej oraz wskazujg na wieloptaszczyznowos$é nie tylko mechanizmow
psychologicznych ale réwniez neuronalnych, ktére sg $ScisSle powigzane z badanym
procesem. Wykazano niewiele prac naukowych o badanej problematyce, ktore
odnosityby sie do dostosowan technik fluencji stownej do badan prowadzonych

w polskich realiach. Wymieniony zostat szereg czynnikdw znaczgco wptywajacych na



proces realizacji ptynnosci, do ktdrych zalicza sie wiek, pteé jak rdwniez wyksztatcenie.
Ponadto nacisk ktadziony jest na mozliwosci poznawcze badanych oséb, ich zaburzenia
afektywne i osobowosciowe, o czym sSwiadczy¢ moze podwyziszony poziom leku,
nasilenia depresyjno kompulsywne oraz pojawiajgce sie choroby wspotistniejgce [269].
Badania naukowe przeprowadzone nad interpretacja psychologicznych mechanizméw
fluencji, wskazujg istotny zwigzek zaburzen fluencji z udziatem ,pamieci semantycznej,
epizodycznej, operacyjnej funkcji wykonawczych, uwagi, wyobrazni, szybkosci
psychomotorycznej oraz procesdéw metapoznawczych w realizacji fluencji stownej”

[229].

2.2, Techniki badania fluencji werbalnej i niewerbalne;j

Testy fluencji stownej nalezg do typowych psychologicznych narzedzi stosowanych
w diagnozie funkcji poznawczych. Osoba poddana badaniu ma za zadanie wymienianie
w okresSlonym czasie stéw zwigzanych z konkretnym hastem. Czas ten najczesciej
ograniczany jest do 60 sekund, jako optymalny wyznacznik sprawdzajgcy zakres fluencji
danego pacjenta. Do najczesciej wykorzystywanych technik badawczych nalezg testy na
fluencje fonemiczng, zamiennie w literaturze nazywanej literowa (litery: k, f lub inne)
oraz fluencje semantyczng/kategorialng, jak rowniez fluencje czasownikowg, w ktorej
osoba badana jest proszona o wymienienie czasownikédw. Fluencja rzeczownikowa
polega analogicznie na wymienieniu rzeczownikéw, natomiast fluencja asocjacyjna
polega na wymienianiu wszystkich randomowych stéw, przychodzgcych pacjentowi jako

pierwsza mysl [269].

Najczesciej przeprowadzane badania dotyczg iloSciowych parametréw realizacji
zadan fluencji, analizy jako$ciowo-ilosciowe s3 znacznie rzadziej przeprowadzane.
Schwatz (2003) opisuje organizacje poje¢ przeprowadzong na podstawie stow
wygenerowanych w zadaniach fluencji literowej z zastosowaniem analizy skupien
i analizy korespondencji [241]. Jak twierdzi Schwarz (2003) wygenerowane stowa tworzg
uktady spdjne semantycznie, na przyktad zwierzeta domowe, meble itd.
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Literatura przedmiotu wskazuje ze ekwiwalencja testdw psychologicznych jest
uwarunkowana w duzym stopniu od réznych czynnikdéw kulturowych. Implementacja
testow fluencji polega na przystosowaniu czynnosci podjetych przy wdrazaniu narzedzia
badawczego do zréznicowanych okolicznosci kulturowych. Jak powszechnie wiadomo,
specjalistyczna wiedza jezykoznawcza jest nieodzownym elementem w celu
przystosowania testéw do cech systemowych konkretnego jezyka. Podczas analizy
lingwistycznej uwzglednia sie wiele aspektéw, m.in. strukture wyrazow, ich znaczenie
oraz dtugo$é [141], a takze ilos¢ wyrazéw na okreslong litere, co ma ogromne znaczenie

w przypadku testu fluencji stownej [155].

Chociaz wartos¢ diagnostyczna zadan fluencji zostata uznana i testy uwaza sie za
naukowe narzedzie badawcze, trudno jest jednoznacznie okredli¢, jakie wskazniki
wykonania zadan fluencji stownej powinny by¢ stosowane w klinicznej diagnozie
réznicowej. Przy badaniu uwzglednia sie nie tylko ilos¢ poprawnie podanych stéw ale
rowniez charakter popetnionych bteddéw (biorgc pod uwage wystepowanie
neologizméw, perseweracji, stéw niezgodnch z przyjetym kryterium), czy tez frekwencje
wystepowania klasteréw/wigzek leksykalnych (ang. clusters/ lexical bundles-
definiowanych jako indywidualne pojecie albo grupe poje¢, ktére sg Scisle powigzane ze
sobg nie tylko brzmieniowo, ale réwniez na gruncie semantycznym) [135]. Wszystkie te
czynniki Swiadczg o zasobach pamieci semantycznej oraz Scistym zwigzku funkcji
poznawczych z wydolnoscia pamieci operacyjnej i przetagczen (ang. switching-

definiowanych jako przej$cia pomiedzy klasterami/ wigzkami leksykalnymi) [234].

Jakosciowa analiza obejmuje badanie poje¢, grup tematycznych oraz frekwencji
czesci mowy, czyli w zadaniach ,,otwartych”, $cile zwigzanych z ptynnos$cig asocjacyjng,
sytuacjg, w przypadku gdy osoba badana wymienia stowa nasuwajgce sie na mysl.
Obecnie proponowane sg nowe rodzaje zadan na fluencje. Oprdocz metod tradycyjnych,
testow o charakterze nieafektywnym, polegajagcych na wymienieniu stéw
rozpoczynajgcych sie okreslong gtoskg badz tez nalezgcych do okreslonych kategorii
semantycznych (imiona, czesci ciata, zwierzeta, przedmioty na konkretng litere lub
gtoske itd.), do badan implementowane zostaty kategorie afektywne wymagajgce od
badanych wymienienia stow z kategorii stéw przyjemnych i nieprzyjemnych [269].
Wyrézni¢ mozna réwniez fluencje figuralng, inaczej nazywang niewerbalng, bazujgcg na

10



przedstawieniu przez badanego jak najwiekszej ilosci nowych wzoréw. Ten rodzaj
fluenciji jest Scisle zwigzany z ogdlng ptynnosciag motoryczng, jak réwniez z umiejetnoscia
wykonywania i planowania ruchéw. Fluencja figuralna to kreatywny proces tworzenia

nowych uktadéw ruchowych (Suchy iin., 2010).

Uwzglednienie podanych wskaznikéw ilustruje, iz testy fluencji stownej zostajg
wykonywane na zréinicowanym poziomie sprawnosci werbalnej przez osoby
z dysfunkcjami moézgu [264], [241] w tym z zespotem otepiennym o rdzinym
mechanizmie aktywnosci [146], Capitani i in., 2009). Dowiedziono znacznej
réznorodnosci w realizacji zadan fluencji przez chorych z dysfunkcjami prawej potkuli
mozgu w porownaniu do badanych z dysfunkcjami lewej poétkuli mdzgu. U oséb
z patologia lewej poétkuli moézgu zaobserwowano znaczne obnizenie umiejetnosci
produkowania stow rozpoczynajgcych sie na konkretng gtoske czy litere. Omdwione
kompetencje pozostajg w kontrascie wzgledem wynikéw testéw fluencji semantycznej.

Uszkodzenie prawej potkuli mézgu wptywa na odwrotnos¢ powyzszej sytuacji [99].

Badania wykazujg, ze sposéb przetwarzania informacji oraz realizacja zadan fluencji
sg odmienne dla kazdej z pétkul mdézgowych. Zadania lewej pétkuli polegajg miedzy
innymi na ptynnosci literowej oraz klasyfikacji pojeé¢ w klastery lub tez zwigzki leksykalne
wedtug wczesniej przyjetego kryterium. Fluencja semantyczna okresla wigzki leksykalne
semantyczne ktére nazywamy zgodnymi, lub brzmieniowe czyli niezgodnymi z typem
zadania. Zadania prawe] pétkuli natomiast polegajg miedzy innymi na realizacji ptynnosci
semantycznej oraz warunkowaniu wyboru strategii semantycznych dotyczgcych fluencji
literowej, co sSwiadczy o wykorzystywaniu strategii heurystycznych. Udowodniono,
ze zaburzenia prawej poétkuli wptywajg istotnie na produkcje znacznie ubozszej ilosci

stéw z kategorii semantycznych niz u pacjentéw z dysfunkcjami lewej potkuli [264], [99].

Wyzej wymienione badania pozwolity na zatozenie hipotezy w ktérej silne
skojarzenia mogg stuzy¢ uruchomieniu funkcji lewopodtkulowych co gwarantuje
efektywno$é wykonania zadan fluencji przy kazdym jej typie w fazie wstepne,j.
Cardebata (1996) potwierdza te hipoteze w swoich badaniach, ktére wskazujg istotne
roznice we frekwencji wymienionych egzemplarzy przez badanych z dysfunkcjami lewej

lub tez prawej potkuli. Znaczgce roznice pokazujg sie w ciggu pét minuty od rozpoczecia
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testu, a wyniki u badanych z zaburzeniami prawej potkuli mézgowej sg zdecydowanie

gorsze niz te u pacjentéw z dysfunkcjami lewej poétkuli mézgowej [55].

Schwartz i Baldo (2001) wykazaty szereg réznic jakosciowych w realizacji zadan na
fluencje. Jak podaje Schwartz i Baldo (2001) prawa poétkula inicjuje strategie
ekscerpowania pojec niezaleznie od pochodzenia czy przynaleznosci danego stowa do
konkretnych kategorii. Pacjenci po uszkodzeniu prawej pétkuli mdzgu wykazuja
tendencje do podawania pojec lub zwrotéw powszechnie uznawanych za typowe, zas ci
z zaburzeniami lewej pétkuli do podawania nietypowych poje¢ lub zwrotéw.
Zrdéznicowane zaangazowanie potkul mozgowych w proces wykonania testow
fluencyjnych majg potwierdzenie w badaniach neuroobrazowych. W zaleznosci
od kategorii aktywizowane sg rézne obszary moézgu. Przyktadem moze by¢ aktywacja
tylnego obszaru mdzgu, gtéwnie prawej potkuli, ktdry jest odpowiedzialny za produkcje
stéw w kategori ,,zwierzeta”. Ponadto, aktywno$¢é obszaru ciemieniowego prawej potkuli
mozgu jest najwieksza podczas generowania stéw w kategorii ,narzedzia” ze wzgledu na

ich aspekty funkcjonalne [176], [292].

Najnowsze metody diagnostyczne zaktadajg stworzenie zadan z grupy fluencji
afektywnej, ktore wspartyby proces wytwarzania stow z kategorii np. , przyjemne”
i ,nieprzyjemne”. Osoby funkcjonujgce w normie, w kontekscie funkcjonowania OUN
(osrodkowego uktadu nerwowego), wykazujg tendencje do generowania mniejszej ilosci
egzemplarzy w obrebie konkretnych kategorii. Warto nadmienié, iz stopien realizacji
zadan na fluencje stowng jest wspdtzalezy posrednio lub bezposrednio od czynnika
wieku oraz ptci [272] jak réwniez stanu emocjonalnego respondenta (Rossell, 2006; [40],
[231]. Zdaniem badaczy oraz autoréw publikacji naukowych zaleznosci wystepujace
pomiedzy prawg i lewg podtkulg a realizacjg zadan na fluencje potwierdzajg, ze lewa
potkula bierze udziat w realizacji zadan zwigzanych z emocjami dodatnimi jak réwniez
funkcjami jezykowymi. Prawa podtkula natomiast uczestniczy w realizacji emocji

negatywnych oraz proceséw niejezykowych [13], [118].
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W oparciu o inspiracje metodologiczng wielowymiarowego skalowania stow
pochodzacych z zadan fluencji literowej, zaproponowano ilosciowo-jakosciowg analize
stéw wygenerowanych w zadaniach fluencji emocjonalnej w celu nie tyle charakterystyki
organizacji poje¢, jak to uczynit zespdt Schwartz i wsp. (2003), co opisu wewnetrznej
struktury pojeé¢ emocjonalnych [242]. Zatozono bowiem, iz analiza zestawdw i znaczen
wygenerowanych stéw pozwala nie tylko na rekonstrukcje relacji miedzy stowami, ale
takze na rekonstrukcje wewnetrznej struktury pojec. Struktura wewnetrzna pojecia jest
rozumiana jako tres¢ pojecia, indywidualny sposdb jego rozumienia wyrazony

wewnetrznym uktadem elementéw danego pojecia.

2.3. Adaptacja oraz implementacja testu fluencji stowne;j

Jak pokazuje literatura przedmiotu, czynniki kulturowe warunkujg przydatnosé
testow psychologicznych. Implementacja testow fluencji wymaga szeregu czynnosci
zwigzanych z ich przystosowaniem do réznych kontekstéw kulturowych. Jak wykazano,
przystosowanie testow fluencji do specyficznych cech systemowych badanego jezyka
stanowi wiele trudnosci. W takich przypadkach wymagana jest specjalistyczna wiedza

jezykoznawcza, a nie tylko psychologiczna, co niejednokrotnie stanowi duzy problem.

W procesie implementacji jezykowej narzedzia badawczego mnogos$é czynnikéw
brana jest pod rozwage. Do najwazniejszych elementéw nalezg miedzy innymi: struktura
wyrazéw, znaczenie wyrazéw, diugosé¢ klastera lub tez wigzki leksykalnej jedno lub
wieloelementowej [141], a takze, co ma znaczgcy wptyw na fluencje, ilos¢ egzemplarzy
rozpoczynajgcych sie na okreslong litere [155]. Mozina wyrdzni¢ wiele testow
angazujacych analize funkcji jezykowych. Do tych najbardziej znanych i uzytecznych

nalezy test fluencji stownej [259].
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Istniejg empiryczne dowody na rdznice w poziomie trudnosci testow fluencji
stownej. Borkowska, Tomaszewska i Wilkos¢ (2006), bazujac na analizie stownika,
sklasyfikowaty litery C, F, P, A i S jako najtatwiejsze, natomiast litery L i R okreslone
zostaty jako najtrudniejsze w zastosowaniu testéw fluencji. Nalezy nadmienié, iz wynik
danego badania zawiera wszystkie wypowiedziane stowa, wliczajgc w to btedy takie jak

intruzje (wyrazy wtrgcone, ktdre nie nalezg do danej kategorii) oraz perseweracje.

Rdznice w wersjach testu wystepujg miedzy obszarami jezykowymi jak réwniez
w obrebie obszaréw jezykowych. Na przyktad w Polsce w testach fluencji
wykorzystywany jest wariant oryginalny, czyli stowa na okres$long litere: F, A, S, jak
rowniez wariant podrzedny uwzgledniajacy litery takie jak K, M, W, S, P. Jak wynika
z przeprowadzonych badan [218], test fluencji stownej jest czescig szerokiego spektrum
baterii neuropychologicznej i z powodzeniem wykorzystuje sie go podczas oceny
kompetencji psychofizycznych przedstawicieli wielu kultur postugujacych sie réznymi

jezykami.

W wiekszosci prac badawczych [129] uwzgledniono oba warianty testu fluencji
sfownej: semantyczny i fonetyczny. Analiza szczegétowych badan potwierdzita
zasadniczo wysoki stopien ich uniwersalnosci w sytuacji wykorzystywania kategorii
ogdblnych tj. “zwierzeta”. Oznacza to stosunkowo niski poziom wptywu czynnikow
kulturowych na tego typu kategorie stowne. Warto podkresli¢, ze okresSlanie jakosci
poziomu fluencji stownej jest mozliwe dzieki kategoryzacji semantycznej. Wedtug badan
Ponichtera-Kasprzykowskiej i Sobéw (2014) za przyktad moze postuzyé jezyk chinski,
ktory w charakterystyce lingwistycznej nie uwzglednia wyodrebniania liter. Mozna
zatozyé, ze niektdre ze znakéw majg przetozenie w konkretnych sylabach. Niemniej
jednak, wiekszos¢ ze znakdw ma wyodrebnione znaczenia lingwistyczne [56], [57], [159],

[190].

Zagadnienie wariantu literowego zastosowanego w tesScie fluencji stanowi
zdecydowanie wiekszy problem. Jest to narzedzie, ktére wystepuje zaréwno w wers;ji
oryginalnej, jak i z zastosowaniem indywidualnego kryterium doboru liter wybranych na

podstawie badan empirycznych, lub tez te, ktérych frekwencja zastosowania jest
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przyjeta umownie za najwieksza. Ponadto, nawet w obrebie jednego obszaru

jezykowego, wykorzystywane sg rézne zestawy wariantu fonetycznego testu fluencji.

Jak wynika z analizowanych prac przez Ponichtera-Kasprzykowska oraz Sobow
(2014), procedura adaptacji tak specjalistycznego narzedzia wymaga uwzglednienia
wielu aspektéw. Pod uwage bierze sie miedzy innymi indywidualne cechy danego
jezyka. Osoby hiszpanskojezyczne wytwarzajg mniej stow na litery F, A, S w poréwnaniu
z osobami anglojezycznymi. Sytuacja ma zwigzek z rdzinorodnoscig frekwencji
wystepowania danych wyrazow w jezykach hiszpanskim i angielskim [169]. Kempler
i wsp. (1998) argumentujg, iz Hiszpanie w odréznieniu od Wietnamczykdéw oraz oséb
postugujacych sie jezykiem angielskim generujg najmniejszg ilo$¢ nazw zwierzat. Réznica
ta ma zwigzek z dtugoscig stéw, gdyz w jezyku hiszpanskim nominatywy zwierzat sg

znacznie dfuzsze niz w jezyku wietnamskim [141].

Badania korelacyjne i konfirmacyjne stanowig podstawe do analizy zagadnienia
dotyczacego okreslenia stopnia wptywu czynnikéw takich jak wiek, pte¢ wyksztatcenie
na poziom ptynnosci stownej [5], [155], [179]. Czes¢ badan zawiera analize
poréwnawczg wyniku testu fluencji stownej przeprowadzonej na grupie osdb zdrowych
oraz grupie pacjentéw cierpigcych na stwardnienie rozsiane [83], tagodne zaburzenia
poznawcze [193] czy tez zaburzenia obsesyjno-kompulsywne [145]. Zakres czynnikow
wptywajacych na zréznicowanie wynikéw przeprowadzanych badan jest szeroki.
Okreslenie zaleznosci psychospotecznych w kontekscie przeprowadzanej obserwacji
dotyczacej poziomdéw fluencji jest konieczne dla stworzenia kryteridw stanowigcych
fundamentalng baze w zestawach testow fluencji fonetycznej i stownej. Szereg przyczyn
réznicuje poziom wykonanych zadan testujgcych poziom postugiwania sie narzedziami
komunikacyjnymi. Natomiast warto podkresli¢, ze istnieje niewiele przyktadéw, ktére
potwierdzatyby, iz pte¢ w sposdb znaczacy réznicuje poziom wykonania testu fluencji
stownej. Niewatpliwie nalezatoby opracowaé odrebne normy badawcze kategoryzujgce
pytania testowe w kontekscie ptci. Stuszne bytoby stworzy¢ klastery/ wigzki leksykalne
odrebne dla kobiet i mezczyzn oraz dokona¢ ich analizy poréwnawczej [9]. Przewage
kompetencji fluencyjnych kobiet potwierdzajg niektére badania [168]. W opracowaniach

innych badaczy nie odnajdziemy analizy poréwnawczej zagadnienia w kontekscie
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kompetencji z racji cech dominujgcych ptci, bagdz spotkamy sie z konkluzjg, iz nie

wykryto tego rodzaju zaleznosci [278].

Wielokrotnie badano wptyw wieku oraz wyksztatcenia na poziom wykonania testu
fluencji, ze szczegdlnym uwzglednieniem rdéznic w zakresie kategorii fonetycznej
i semantycznej (Koiovisto i in., 1992; [278], [110]. Jak wykazano, ilos¢ generowanych
stéw jest zalezna od wieku i maleje proporcjonalnie wraz z procesem starzenia [278],
[168]. Niemniej jednak, istotny spadek obserwuje sie w zakresie kategorii semantycznej
[5], [179], [155]. Pozytywna korelacje odnotowano rdéwniez podczas badan nad
ptynnoscig stowng a poziomem wyksztatcenia badanych o0sdb, ze szczegdlnym

uwzglednieniem ilosci lat edukacji, co nie miato wczesniej miejsca [12], [283], [225].

Polscy badacze podkreslajg, ze w polskiej literaturze przedmiotu brakuje danych
empirycznych na temat wykorzystania wariantéw testu fluencji stownej u oséb
z zespotami otepiennymi. Przeprowadzone badania w grupie pacjentéw z chorobg
Alzheimera wykazaty znaczace deficyty jezykowe, ktdére, obok zaburzen pamieci
nalezgcych do najbardziej rozpoznawalnych i dominujgcych czynnikéw, mogg stanowié
przestanki demencji starczej [270], [41]. U pacjentdéw z chorobg Alzheimera, majacych
trudnosci z generowaniem nazw i zaburzong fluencje stowng, postepuje zaburzenie
mowy. Do podstawowych objawéw zaburzedn mowy mozna zaliczy¢ trudnosci
Z nazywaniem rzeczy i przedmiotow oraz obnizona fluencja stowna, zwtaszcza
semantyczna [121], [135]. Uwzgledniajgc aspekty iloSciowe, pacjenci cierpigcy na
otepienie typu alzheimerowskiego dysponujg znacznie ubozszym zasobem stéw niz ich

zdrowi rowiesnicy [191], [280], [286].

W polskiej publicystyce naukowej nie wskazemy wielu publikacji na temat adaptacji
lingwistycznej testu fluencji stownej, mimo ze to narzedzie fatwo dostepne oraz dajgce
podstawy do pracy nad stworzeniem modelu dziatan majgcych na celu przeciwdziatanie
regresowi jezyka w grupie osob z ryzykiem zaburzenia. Natomiast w licznych badaniach
wykorzystuje sie rdézne zestawy liter, lub tez tylko pojedyncze litery, jak na przyktad.

M, P, K, Z, L[147] S, K, W [259] K, F [73], [74] lub K [267], [270], [274], [287], [296].
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Uzasadnieniem na zastosowanie wyzej wymienionych zestawdéw okazuje sie byé
frekwencja wyrazéw na dang litere (np. K — wysoka frekwencja, F — niska frekwencja).
Istotna cze$é badaczy w testach fluencji stosuje oryginalny zestaw liter, w sktad ktérego
wchodzg: F, A, S [41], [134], [178], [220]. Nie bez znaczenia pozostaje fakt,
ze opracowano normy fluenyjne dla oséb w wieku od 18 do 55 roku zycia nalezgcych do
poszczegblnych grup: osoby zdrowe, cierpigce na schizofrenie, zaburzenia ukfadu
nerwowego oraz cukrzyce typu 1. i 2. (kategorie: ,zwierzeta”, , ostre przedmioty”, litera
»,K”) [296]. Ptynnosci semantycznej i literowej w réznych fazach dorostosci przyjrzeli sie

i opisali Daniluk i Szepietowska (2009a, 2009b) [73], [74].

Test fluencji stownej jest czesto stosowany jako narzedzie stuigce do pomiaru
zaburzed ws$rdd osob cierpigcych na depresje lub zaburzenia depresyjne [274],
w przypadku zaburzen afektywnych dwubiegunowych [73], [74] oraz w przypadku
cukrzycy [273]. Opublikowano ponadto szczegétowe dane dotyczgce wykonania testu
fluencji przez dzieci w wieku 6-17 lat z problemami neurologicznymi takimi jak padaczka

[259] oraz przez osoby cierpigce na niewydolno$é nerek [115].

2.4. Funkcje poznawcze zaangazowane w wykonanie testu fluencji stownej

Thurstone (1938) opisuje fluencje stowng jako wskaznik wydajnosci umystowej oraz
zapis proceséw lingwistycznych [275]. Fluencja stowna okreslana jest jako czes¢
sktadowa czynnikdbw majacych istotny wptyw na podwaliny ludzkiej inteligencji.
Chertkow oraz Bub (1990) oraz Ruff i wsp. (1997) w swoich badaniach wskazujg, iz
fluencja stowna wymaga dostepu do zasobow pamieci diugotrwatej zaréwno tej
semantyczne] jak ileksykalno- gramatycznej. ,Fluencja stowna wymaga wysokich
umiejetnosci  ekscerpowania informacji oraz wysokiej efektywnosci funkgji
wykonawczych, pamieci operacyjnej, koordynujgcych i monitorujgcych przebieg

wykonania zadania” [58], [234].
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Keil i wsp. (2002) stwierdzili stanowczo, ze funkcje wykonawcze, wystepujgce
w sytuacjach nowych lub nietypowych, odpowiadajg za efektywnos$¢ i procedury
badania pamieci, kontrole jakosci przebiegu zadania, w szczegdlnosci relewantnosci
odpowiedzi z przyjetym kryterium, wyeliminowanie bteddéw, jakich jak powtdrzenia,
neologizmy czy stowa w nieodpowiedniej kategorii [140]. Biorgc pod uwage kryterium
literowe zadania majg charakter bardziej nietypowy wzgledem powszechnie
przyjmowanego semantycznego sposobu magazynowania oraz wykorzystywania wiedzy

w pamieci deklaratywnej [198].

Jako czynniki wptywajgce na poziom rozwigzania zadan nalezy uznac kryterium
czasu, rodzaj wykonania zadania, dtugosé przerw, gdyz te mogg stanowi¢ wyznacznik
sprawnosci przebiegu procesu poznawczego. Badania Ruffa i wsp. (1997),
przeprowadzone na grupie 360 zdrowych pacjentow, wykazaty istote zestawienia
danych badawczych testu FAS (COWAT) z wynikami uzyskanymi w testach Stownik
i Powtarzanie Cyfr Skali Inteligencji Wechslera (WAIS-R), z probg pamieci listy stéw oraz
testem uwagi. Weiss i wsp. (2006) zauwazyli znaczacy zwigzek pomiedzy poziomem
wykonania zadaniach w tescie na fluencje literowg i fluencje semantyczng wykonang
przez mezczyzn a wynikiem w tescie Symbole Cyfr. W przypadku kobiet wyzsze noty
zwigzane byly ze zdecydowanie lepszym wynikiem uzyskanym w testach pamieci.
Proporcjonalnie odwrotna sytuacja zachodzi w kontekscie badan fluencyjnych

przeprowadzanych wsrdod mezczyzn [288].

Jak zauwazajg Troyer i wsp. (1998) wskaznikiem poziomu wykonania zadania
w przypadku testu fluencji semantycznej sg klastery, wigzki leksykalne oraz przetgczenia
[280]. W testach fluencji fonemicznej to przetgczenia sg gtéwnym wskaznikiem poziomu
wykonania zadania. Zaktada sie Sscisty zwigzek proceséw pamieciowych ze zjawiskiem
przeftaczania jako fundamentalnego indykatora sprawnosci proceséw wykonawczych,
wptywajgcych istotnie na wielko$¢ zwigzkéw leksykalnych generowanych w testach
fluencji [289]. Mayr (2002) zwrécit szczegdlng uwage na role procesdw wykonawczych
w produkcji kazdego egzemplarza, wskazujgc zjawisko przetaczenia jako nie do konca

relewantnego wskaznika sprawnosci funkcji poznawczych.
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2.5. Przeglad badan oraz zastosowanie analiz lingwistycznych u chorych

z otepieniem

Badania socjologiczne wykazujg, ze spoteczenstwo Europy podlega nieustannemu
procesowi starzenia sie. Z kazdym kolejnym rokiem wzrasta odsetek oséb w starszych
w spoteczenstwie. Prognozy demograficzne wskazujg, ze w 2030 roku populacja oséb
powyzej 65. roku zycia, liczgca obecnie okoto 14%, bedzie wynosita 23% w krajach
rozwinietych, a odpowiednio 5% i 10% w krajach rozwijajacych sie. Jak podaje Latkowski
i Lukas (2004) w 2000 roku w Polsce odsetek oséb w wieku powyzej 60. roku zycia
wynosit 16,7%, w poréwnaniu do innych krajéw Europejskich w ktérych ten odsetek
wynosit 22,8% [158]. Ponadto z roku na rok liczba oséb powyzej 65. roku zycia
nieustannie sie zwieksza. W Polsce w 2005 roku wskaznik ten wynosit 13,3% catego
spoteczenstwa, a prognozy przewidujg, iz liczba ta wzro$nie do 31,3% do roku 2050.
W 2015 roku odnotowano w Polsce ponad 6 000 pacjentow w wieku ponad 65 lat, co
stanowi 15,8% catej populacji. Obserwujgc dynamike starzenia sie najstarszych grup
wiekowych w krajach europejskich, prognozy zapowiadajg, ze przecietna dtugosc zycia w
Polsce stale rosnie a obecnie wynosi okoto 3,6 miesigca dla mezczyzn oraz 2,1 miesigca
dla kobiet rocznie . Szacuje sie, ze w roku 2030 $rednia dtugos¢ zycia dla kobiet wynosié

bedzie 83,6 lat, a dla mezczyzn 77,5 lat.

Zwiekszajgca sie populacja oséb w podesztym wieku powoduje, iz liczba oséb
z demencjg czy depresjg wzrasta. Podobnie proporcjonalnie mozna przewidzie¢ rosnacy
wskaznik ludnosci zmagajacej sie z chorobg Alzheimeta czy innymi zespotami zaburzen,
w tym stanami otepiennymi. Wzrost liczebnosci populacji osdb starszych scisle wigze sie

z narastajgcymi problemami psychofizycznymi [200].

Badanie BERCAL zdaje sie potwierdza¢ teze dotyczagcg wptywu wieku na
postepowanie chorob wsrdd seniorow - analiza czynnikdw ryzyka rdznych form
demencji zdecydowanie wskazuje na wiek jako czynnik w tym wypadku istotny, a nawet
dominujgcy. Nalezy przewidywad, ze wraz ze starzeniem sie spoteczenstw rozrosng sie
problemy zwigzane z postepowaniem zaburzen, chordb wsréd senioréow [111].
Demencja starcza jest znacznie trudniejszym problemem do zdiagnozowania niz
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przyczyny czy jej przebieg. Jak pokazuje Kiejna (2011) choroba Alzheimera nalezy do
najczestszych przyczyn zespotow otepiennych. Jak stwierdzono na podstawie ponad 60%
zbadanych przypadkéw, choroba ta dotyka jedng na dziesie¢ oséb powyzej 65. roku
zycia i niemal potowe oséb w wieku powyzej 85 lat [143]. Na chorobe Alzheimera
choruje na swiecie od 12 do 15 min osdb, natomiast badania na gruncie polskim
pokazujg, ze liczba ta przekracza 200 tys. osob [10], [41]. Zdiagnozowanie choroby
Alzheimera pozwala na szybkg implementacje leczenia farmakologicznego, ktére okazuje
sie by¢ efektywne tylko w spowalnianiu deterioracji poznawczej pacjenta, przede

wszystkim w poczatkowej fazie choroby.

Miedzynarodowa Statystyczna Klasyfikacja Choréb i Probleméw Zdrowotnych ICD—
10 klasyfikuje otepienie na podstawie wystepowania zespotu objawdw spowodowanych
chorobg modzgu, ktére musi trwaé co najmniej 6 miesiecy. U pacjentdéw cierpigcych na
chorobe otepienng najczesciej zaburzone zostajg funkcje poznawcze (funkcje korowe),
do ktérych zalicza sie: myslenie, pamieé, rozumienie, orientacje, liczenie, zdolnosci
jezykowe oraz ogdlne zdolnosci uczenia sie i oceny. Takie zaburzenia majg najczesciej

charakter przewlekty lub postepujacy [40], [44].

Cwiczenie funkcji poznawczych przez pacjentdw cierpigcych na chorobe maézgu jest
naturalnym, poza farmakologicznym, sposobem zatrzymania postepowania choroby
otepiennej. Spektrum zachowan osoby cierpigcej na demencje starczg uwarunkowane
jest zmianami w obrebie mozgu, ktére majg charakter postepujgcy w sposéb nieustanny
i powodujg zaburzenia pamieci oraz proceséw poznawczych, co ma bezposredni wptyw
na zaburzenie zdolnosci postrzegania, rozumienia i opisywania otaczajgcej

rzeczywistosci [45].

Na Swiatowym Kongresie Choroby Alzheimera i Choréb Pokrewnych w Honolulu
w 2010 r., okre$lono nowe kryteria diagnozy zaburzenia zwanego otepiennym. Jako
priorytetowy objaw jego wystepowania przyjeto zaktécenia w funkcjonowaniu
zawodowym jak réwniez zaburzenia w wykonywaniu czynnosci zycia codziennego [188],
[11]. Niestety niejednokrotnie zdarza sie opdznienie lub zaktdcenie w diagnozowaniu
zespotdéw otepiennych z powodu nieodrdzniania zespotéw otepiennych od zaburzen

depresyjnych lub zaburzen lekowych [222].
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Obok otepienia coraz czestszym zaburzeniem cywilizacyjnym XXI wieku,
wystepujgcym wsréd oséb w podesztym wieku, jest depresja. Wedtug WHO, zaburzenie
depresyjne jest najczestszg chorobg psychiczng. Wskazuje sie, iz roczna zachorowalnos¢
u 0séb w podesztym wieku dotyka nawet 15% pacjentdw, a 30% badanych z tej grupy
umiera z powodu popetnienia samobdjstwa w stanie skrajnej depresji. Daniluk
i Borkowska (2008) podkreslajg, iz depresja znacznie zwieksza ryzyko nasilenia sie

zaburzen funkcji poznawczych, w szczegdlnosci u pacjentéw z chorobg Alzheimera.

Sposréd podstawowych objawéw depresji w chorobie Alzheimera najczesciej
wystepujgcymi  s3: obnizenie nastroju, wystgpienie epizodu depresji, utrata
zainteresowan, zdecydowany spadek energii. Depresja bardzo czesto okreslana jest jako
pierwszy objaw choroby Alzheimera. Dane epidemiologiczne wskazujg, iz zaburzenia
nastroju najczesciej dotyczg tagodnej i umiarkowanej postaci choroby [77].
Wystepowanie epizodu depresyjnego u pacjentéw w ciggu ich catego zycia wystgpito u
ponad 50% badanych z chorobg Alzheimera, jak wykazuje Zubenko i wsp. (2003).
Ponadto podaje sie, ze okoto 33% pacjentow doswiadcza epizodu depresyjnego
w trakcie nastepowania zaburzen otepiennych [299]. Wedtug kryteriow DSM-IV, w celu
rozpoznania depresji, niezbedne jest nasilenie sie u pacjenta co najmniej dwéch

objawdw przez wiekszg czesé dnia, w okresie nie krétszym niz dwa tygodnie [43].

Interesujacy jest zwigzek pomiedzy depresjg a zaburzeniami funkcji poznawczych
wystepujgcymi w chorobie Alzheimera. W przypadku postepujgcej depresji dysfunkcje
te mogg osiggnagé nawet poziom pseudo otepienia depresyjnego. Ponadto, zaburzenia
te dotyczg wiekszosci obszaréw kognitywnych, w ktérych czesto obserwowane jest
spowolnienie psychomotoryczne, zdecydowane spowolnienie proceséw zaburzenia
uwagi, przetwarzania informacji, zaburzenia funkcji przestrzennych oraz wykonawczych

[42].

Wiekszos$¢ badan prowadzonych w tym obszarze zajmuje sie m. in. zwiekszeniem
skutecznosci rozpoznania zaburzen otepiennych [299], [42], [222] wyspecjalizowanym
postepowaniem terapeutycznym, w szczegdlnosci przy poréwnaniu zaburzen takich jak
otepienie czotowo-skroniowe a otepienie w chorobie Alzheimera [42] jak rdéwniez

poprawg jakosci leczenia pacjentow [238] oraz przy szczegdlnym uwzglednieniu
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frekwencji wystepowania zaburzen otepienia i depresji, zidentyfikowaniem czynnikdw,
takich jak: wiek, pte¢, wyksztatcenie oraz warunki mieszkaniowe, ktére mogg miec

istotny wptyw na zachorowalno$é pacjentéw na otepienie i depresje [53].

Niestety, literatura przedmiotu nie opisuje odrebnie wynikéw badan dotyczacych
zastosowan analiz lingwistycznych u chorych z dysfunkcjami otepiennymi. Do tej pory
nie zgromadzono wystarczajgcych danych na temat analiz jezykowych przy pomocy
narzedzi korpusowych u 0sdb ze zmianami otepiennymi w kontekscie wykonywania
testéow werbalnych. W zwigzku z powyzszym niniejsza dysertacja skupia sie na analizie
lingwistyczno-korpusowej u chorych z deficytami otepiennymi, w tym cierpigcymi na

chorobe Alzheimlera.

2.6. Psychometryczne wtasciwosci i ograniczenia narzedzia

Nalezy podkresli¢, iz brakuje Scisle okreslonych norm i przeprowadzonych badan
naukowych na temat psychometrycznego charakteru testu fluencji w jezyku polskim.
Klinicysci i badacze bazujg gtéwnie na wtasnym doswiadczeniu lub tez zagranicznych
badaniach naukowych. Ruff i wsp. (1996) wskazujg na wysoka zgodnos¢ wewnetrznag
testu fluencji stownej, normalizacje testu literowego wersji F, A, S jak réwniez innych

alternatywnych wersji testu literowego [233].

Nieprawidtowosci w zakresie wdrazania narzedzia badawczego mogg wynikac
z roznych standw patologicznych, o czym nadmieniono w sekcji 2.1., nalezg do nich
choroba Alzheimera, choroba Parkinsona, wszelkiego rodzaju stany otepienne
wywotane wirusem HIV, schizofrenia, jak rowniez depresja. Najbardziej popularne sa
dwie wersje testu fluencji stownej: z zastosowaniem kryterium formalnego (literowego,
ang. phonemic fluency) oraz kryterium semantycznego (kategorialnego, ang. semantic

fluency).
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Nalezy nadmieni¢, iz frekwencja wystepowania stdw na dang litere w rdznych
jezykach moze by¢ zréinicowana, co moze mie¢ istotny wptyw na rozbieznosci
w przebiegu i ocenie przeprowadzonego testu. W polskiej literaturze przedmiotu mozna
wyroznic testy literowe w réznych wersjach, na przyktad F, A, S, lub tez K, W, M, P i S
[260], [269]. Praktyka kliniczna wskazuje na nieprawidtowy wynik testu, gdy pacjent
wygeneruje ponizej pietnastu poprawnych stéw na okreslong litere w trakcie 60 sekund.
Aby wynik badania byt relewantny wspomniane wcze$niej zmienne demograficzne
powinny byé réwniez uwzglednione. Przyjmuje sie wydtuzony czas testu fluencji stownej
jezeli u pacjentéw wystepuje spowolnienie psychoruchowe w obrazie klinicznym

choroby [216], [44].

Rzetelnos¢, lub tez wskaznik rzetelnosci (ricc), jako zgodno$é czasowa (ang. test-
retest) narzedzia badawczego, jest odpowiednia i relewantna gdy wspétczynnik korelacji
wynosi ponad 0,70. Taka sytuacja powinna mie¢ miejsce w testach o krétkich,
kilkumiesiecznych przedziatach czasowych, jak i kilkuletnich badaniach. Pojawié sie moze
efekt uczenia sie przejawiajacy sie niewielkim wzrostem produkcji stow w retestach,

co moze wystgpi¢ nawet po kilkunastu miesigcach [233], [14], [165], [260].

Jak twierdzi Dikmen i wsp. (1999) wykorzystanie innego zestawu liter podczas
retestu zmniejsza prawdopodobny efekt nauki, jednakze nie wyklucza go catkowicie
[78]. Basso i wsp. (1999) wskazujg, ze prostota wykonania testu fluencji stownej a nie
efekt uczenia sie czy btad pomiaru statystycznego wptywa istotnie na rdznice

w poziomie wykonania testu.

Ross i wsp. (2005) w swoich kilku tygodniowych badaniach wykazali niewielki
wspotczynnik korelacji wewnatrzklasowej dla ilosci wystepowan klasterdow, zwigzkow
leksykalnych oraz przetgczen, przy zatozeniu ze srednia wielkos¢ egzemplarzy nie ulegta
zmianie [230]. Przy kazdorazowym zastosowaniu testu zauwazy¢ mozna réznorodnos$é
stosowanych strategii podczas ekscerpowania stéw. Troyer i wsp. (1997) podaja,
iz standaryzacja instrukcji testow pozwolitaby na obiektywng ocene efektywnosci
danego narzedzia, co adekwatnie pozwolitoby oceni¢ zdolnos¢ efektywnego
wykorzystania informacji. Réznorodnos¢ wspomnianych klasteréw oraz zwigzkéw

leksykalnych stanowi cenne Zzrédto informacji na temat stosowanych strategii [279].
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2.7. Wykonanie testu vs zmienne demograficzne

Wyniki badan wskazujg, ze istnieje istotna zaleznos¢ miedzy wyksztatceniem oraz
wiekiem badanego a poziomem wykonania zadania. Do czynnikéw wptywajgcych na
wynik testu zaliczajg sie miedzy innymi iloraz inteligencji, przynaleznos¢ etniczna,

dwujezycznosc oraz stan afektywny [141], [95], [278], [50].

Wyniki badan przeprowadzonych przez Backman i wsp. (2004) oraz Kave i wsp.
(2005) wykazuja, ze poziom zdolnosci wykonania zadan fluencji fonemicznej wzrasta,
by osiggngé apogeum w okresie do czwartej dekady zycia, a nastepnie, wraz z wiekiem,
obniza sie [139]. Natomiast wyniki polskich badan przeprowadzonych przez Borkowska
i wsp. (2006), Szepietowskg i wsp. (2011) oraz Piskunowicz i wsp. (2013) ujawniaja
znaczacy wptyw wieku pacjenta na spadek liczby poprawnych odpowiedzi w tescie

okreslajagcym poziom fluencji werbalnej, jak rowniez jakosc i ilosé przetgczen.

W jednym z przeprowadzonych przez Sumerall i wsp. (1997) badan nad fluencja
literowag wykazano, iz btedy, do ktdrych zaliczy¢ mozina powtdrzenia, nazwy witasne
i stowa posiadajgce ten sam rdzen, okazaty sie by¢ zjawiskiem powszechnie spotykanym
u badanych w wieku powyzej 70. roku zycia [265]. Co wiecej, badania potwierdzity, iz
w danej grupie badawczej bfedy typu stowa na nieprawidiowg litere pojawiajg sie
zdecydowanie rzadziej. Troyer i wsp. (1997) wykazali, ze w testach fluencji semantycznej
zaobserwowa¢ mozna spadek liczby przetagczen, na co wptywa wiek pacjentéw.
Natomiast wielkos¢ klasterow, czy tez wigzek leksykalnych, pozostaje czynnikiem

niezaleznym od wieku.

Whiosek ostatni jest réwnoznaczny z konkluzjg badawczg Szepietowskiej i Gawdy
(2011) oraz Mayra i Kliegla (2000), ktorzy twierdzg, ze wiek ma istotny wptyw na proces
wykonawczy, a nie warto$¢ semantyczng testu fluencji stownej [181]. Mayr (2000)
podkresla jednoczesnie, ze na wynik testu fluencji semantycznej u oséb w podesztym
wieku moze mie¢ wptyw fakt, iz badani potrzebujg zdecydowanie wiecej czasu na

generowanie stéw niz osoby w srednim wieku. Liczba przetgczen zwigzana jest rowniez
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z wielko$cig klasterow, im wieksza wigzka leksykalna, tym mniejsza liczba przetaczen [1],

[180].

Stwierdzono, ze na wynik testu fluencji stownej wptywa poziom wyksztatcenia.
Szepietowska i Gawda (2011) wykazaty proporcjonalng zalezno$¢ pomiedzy liczbg
poprawnych odpowiedzi oraz przetgczen u zdrowych pacjentdw a wyksztatceniem
respondentéow. Badania oséb w podesztym wieku wykazaty, ze na poziom fluencji
literowej ma wplyw poziom wyksztatcenia. Sytuacja dotyczy rdwniez pacjentow
cierpigcych na otepienie w stopniu lekkim. Fluencja semantyczna u badanych nie zalezy
natomiast od poziomu wyedukowania osoby badanej, ani jego wieku oraz ptici.
Na podstawie analizy badan uznano test za istotny wskaznik postepowania procesu

otepiennego [71].

Pte¢ nie jest wskazywana jako istotny indykator powodujgcy réznice w poziomie
wykonania testu fluencji stownej. Jak wykazali Weiss i wsp. (2006) kobiety
charakteryzujg sie wiekszg tendencjg do przetagczen w tescie fluencji literowe;j,
w przeciwienstwie do mezczyzn, ktérzy generujg zdecydowanie wiekszg ilos¢ wigzkdw
leksykalnych [288]. Podobnie badania na gruncie polskim dowodzg wptywu czynnikéw
takich jak wiek, ptec i wyksztatcenie na poziom i jako$¢ wykonywania zadan fluencji. Przy
badaniu diagnostycznym mezczyzn z wyksztatceniem wyzszym ilo$¢ poprawnych
odpowiedzi wzrasta wraz z wiekiem, u kobiet natomiast maleje. Podobna tendencja nie
zostata zaobserwowana w symultanicznych badaniach oséb z wyksztatceniem srednim

[268].
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KONKLUZJE

Niniejszy rozdziat traktuje o fluencji stownej, jej etymologii, podziale, zastosowaniu
oraz rodzajach testow weryfikujgcych fluencje pacjenta. Fluencja stowna okreslana jest
jako umiejetnos¢ wymieniania stéw zgodnie z okreslonym kryterium (sg to miedzy
innymi kategorie takie jak zwierzeta, przedmioty ostre lub tez stowa rozpoczynajace sie
na okreslong litere) i ograniczona jest limitem czasowym (60 sekund). Metoda
uznawana jest za uniwersalny wskaznik sprawnosci nie tylko jezykowej ale
i artykulacyjnej.  Psycholingwistyka zaktada, ze =zadania fluencyjne stwarzajg
niepowtarzalng mozliwos¢ analizy struktury badanego jezyka, w szczegdlnosci jego
poziomu semantycznego tworzgcego klaster umystowy. Metoda kreéli droge infiltracji
cztowieka do tresci i znaczenia stowa. Frekwencja wystepowania Frekwencja
wystepowania zarowno semantycznych jak i fonemicznycznych subkategorii, takich jak
klastery czy tez wiagzki leksykalne nalezy do najczesciej uwzglednianych znacznikéw
zasobdéw jezykowych i pamieci. Dane subkategorie semantyczne ifonemiczne
konstruowane sg przez wymieniane stowa, istotnym indykatorem natomiast sprawnosci

funkcji wykonawczych jest frekwencja przetgczen [279].

Sposdb realizacji fluencji stownej stanowi Zrédto danych o psychologicznej sieci
potaczen wiedzy semantycznej [44] oraz o jej zaburzeniach w przypadku patologii mézgu
i licznych dysfunkcji neuropsychologicznych. Ralph (2014) wskazuje, ze odrebne
kategorie sg wykorzystywane do wspoéttworzenia wiedzy semantycznej [224]. Inne
badania sugerujg segregacje poje¢ wedtug przyjetych cech obiektéw, percepcyjnych
i funkcjonalnych. Marges i wsp. (2008) za przyktad podajg poréwnanie pojec naturalnych
i sztucznych [177]. Hillis i Caramazza (1995) do segregacji poje¢ wedtug przyjetych cech
obiektéw zaliczajg uwzglednienie ich cech gramatycznych, poréwnanie rzeczownikéw
i czasownikow  [120]. Wspodtczesni badacze powotujg sie na powyisze ustalenia
i traktujg elementarne techniki realizacji fluencji stownej z najwyzszg uwagg dazac do

rozpowszechnienia i poszerzenia obszaru jej wptywu na rozwdj nauki z réznych dziedzin.
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Badacze opisujg zaleznosci siegajgce ,od zatozen siegajgceych do niezaleznosci
systemOw neuronalnych stanowigcych podstawe organizacji klas semantycznych lub
cech obiektow zaliczanych do tych klas” [224] po wspédtczesne podejscie prezentowane
przez Pulvermiler (2013), gdzie podkreslany jest , dynamiczny i rozproszony charakter
aktywacji mézgowej z zaznaczeniem roli obszaréw wyspecjalizowanych w przetwarzaniu

podstawowych cech obiektéw oraz struktur organizujgcych te dane” [221].

Fluencja stowna bazuje gtdwnie na pamieci semantycznej. Generowanie podczas
testéw pojec ze wzgledu na ich liczne powigzania semantyczne moze miec charakter
automatyczny. Przeszukiwanie wielu egzemplarzy wymusza udziatu dodatkowych
procesow, takich jak selekcji pozgdanych pozycji, produkowania subkategorii,

czy wystepowania przetgczen [138].

W rozdziale opisano techniki fluencji werbalnej i niewerbalnej, ktére nalezg do
typowych psychologicznych narzedzi stosowanych w diagnozie funkcji poznawczych.
Podaje sie réwniez ogdlny opis narzedzia - testu fluencji stownej. Test ten wystepuje w
wielu wersjach. Thurstone stworzyt pierwowzér testu fluencji stownej w pierwszej
potowie XX wieku, ktéry nazwany zostat Thurstone’s Word Fluency Test.
Charakterystyka testu pisemnego okresla metode pozyskiwania materiatu badawczego.
Polega ona na generowaniu jak najwiekszej ilosci stdbw na konkretng litere w Scisle
okre$lonym czasie. Test ten uzywany byt do oceny stopnia produktywnosci umystowe;j

badanych z dysfunkcjami osrodkowego uktadu nerwowego.

Zaktada sie, ze do wykonania testu wtaczone sg podstawowe funkcje takie jak
mowa, pamieé¢ oraz wszelkie procesy wykonawcze. Test stanowi wazny wskaznik
funkcjonowania miedzy innymi ptatéw czotowych i skroniowych. Literatura
anglojezyczna wykazuje szereg badan na ten temat. Niestety istnieje deficyt jasno
okreslonych norm w literaturze polskiej dotyczacych sposobu ewaluacji wynikow
tekstéw fluencyjnych. Sytuacja ograniczenia dostepu do opisu badan na polskim gruncie
skutkuje zmniejszeniem wartosci narzedzia badawczego i wymaga zdecydowanej

ostroznosci oraz skrupulatnosci w ocenie wynikdw przeprowadzonych badan.
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Wielokrotnie podkresla sie, iz funkcje poznawcze odgrywajg znaczaca role podczas
wykonania testu fluencji stownej. Jak uwazajg Troyer i wsp. (1998), w przypadku fluencji
semantycznej wskaznikiem poziomu wykonania zadania sg zaréwno klastery czy tez
wigzki leksykalne, jak i przetaczenia, ktore sg gtéwnie spotykane w przypadku fluencji
fonemicznej. Niewatpliwie przetagczanie jest wskaznikiem stuzgcym do weryfikacji
sprawnosci proceséw wykonawczych, gdzie wielko$¢ utworzonych zwigzkdéw
wyrazowych zwigzana jest przede wszystkim z procesami pamieci [280]. Jednak Mayr
(2002) podkreslit role proceséw wykonawczych w generowaniu kazdego stowa, a nie
tylko tych rozpoczynajgcych nowy klaster lub tez wigzka leksykalna iuwazat,
ze frekwencja wystepowania przetaczedn moze nie by¢ adekwatnym wskaznikiem

sprawnosci badanych funkgji.

Przeprowadzone, przeanalizowane i opisane badania wskazujg na bardzo silng
korelacje pomiedzy wiekiem i poziomem wyksztatcenia, a stopniem poprawnosci
wykonania testu. Do innych czynnikdw wptywajacych na poziom wykonania testu
fluencji nalezg pochodzenie etniczne, iloraz inteligencji, wielojezycznosé czy tez stan
afektywny [141], [95], [278], [50]. Wyniki badan przeprowadzonych przez Backman
i wsp. (2004) oraz Kave i wsp. (2005) udowadniajg ciggty wzrost poprawnosci wykonania
zadan fluencji fonemicznej w okresie do czwartej dekady zycia, co nastepnie z wiekiem
ulega zdecydowanemu obnizeniu [139]. Natomiast wyniki badain na gruncie polskim
przeprowadzonych przez Borkowska i wsp. (2006), Szepietowsky i wsp. (2011) oraz
Piskunowicz i wsp. (2013) zauwazajg wptyw podesztego wieku pacjenta na znaczacy

spadek ilosci poprawnych odpowiedzi, jak réwniez ich przetgczen.

W polskiej literaturze przedmiotu brakuje Scisle okreslonych norm i publikacji
naukowych na temat psychometrycznych witasciwosci testu fluencji stownej, dlatego
klinicy$ci i badacze odwotujg sie zwykle do zagranicznych badan normalizacyjnych lub
doswiadczenia klinicznego. Nieprawidtowosci, ktére moga wystgpié¢ podczas wykonania
testu, moga by¢ wynikiem wielu zaburzen chorobowych, takich jak choroba Alzheimera,
choroba Parkinsona, réznego rodzaju procesy otepienne wywotane wirusem HIV,
schizofrenia, jak rowniez stany gteboko depresyjne jak i epizody depresyjne.
Do najbardziej powszechnych wersji testu fluencji stownej nalezg te postugujace sie
kryterium formalnym oraz kryterium semantycznym.

28



Czynniki kulturowe majg bezposredni wptyw na diagnostyczng relewancje testéow
psychologicznych. Nalezy zgodzi¢ sie z postawiong tezg majgc na uwadze liczne
publikacje omawiajgce narzedzia, sposéb ich wykorzystania oraz wyniki badan.
Wdrazanie testéw fluencji wymaga czynnosci zwigzanych z dostosowaniem do réznych
kulturowych zawitosci badanego jezyka. Ponadto, przystosowanie testéw do cech
systemowych danego jezyka wymaga specjalistycznej wiedzy jezykoznawczej,

co niejednokrotnie stanowi, trudng do pokonania, zapore lingwistyczna.

Starzenie sie spoteczeristwa jest powszechnym procesem dotykajagcym zaréwno
kraje rozwijajagce sie jak i te rozwiniete. Dzieki wzrostowi efektywnosci opieki
zdrowotnej, srednia dtugos$¢ zycia ciggle sie wydtuza. Wieksza liczba coraz starszych
senioréw oznacza wzrost wystepowania chordb zwigzanych z wiekiem. W zwigzku z tym
rosnie ryzyko zachorowan wsréd oséb w podesztym wieku. Rézne kompilacje chordb
otepiennych, w tym choroba Alzheimlera, czy choroba Parkinsona, ktére charakteryzuja
badang grupe sg powszechnie wystepujgcych zaburzeniem. Dlatego wzrasta liczba
badan wykonywanych w celu zwiekszenia skutecznosci rozpoznania zaburzen
otepiennych, poprawy jakosci leczenia pacjentdw, wykrycia bardziej efektywnych
postepowan terapeutycznych oraz identyfikacji czynnikéw wplywajgcych na
zachorowalno$¢ na depresje, chorobe Alzheimlera oraz inne postepujgce deficyty

otepienne.

Dotad w literaturze przedmiotu nie znaleziono danych dotyczacych analiz
jezykowych przy uzyciu narzedzi korpusowych dla oséb z dysfunkcjami otepiennymi
w kontekscie wykonywania testéw werbalnych. Zagadnienie w swietle powyzszego
sformutowania stanowi nisze badawczg dla niniejszej dysertacji. Niniejsza suma
badawcza skupia sie na wyktadni lingwistyczno-korpusowej u chorych z deficytami

otepiennymi, w tym chorymi na chorobe Alzheimlera.
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ROZDZIAL 111

LINGWISTYKA KORPUSOWA

W niniejszym rozdziale uwaga zostaje skierowana na badania korpusowe,
w kontekscie ktorych, w procesie diagnozy zagadnienia problemowego, odbiorca
poznaje definicje korpusu. W rozdziale trzecim zostang przedstawione podstawowe
zagadnienia dotyczgce badan wspomaganych korpusem oraz dwa gtéwne podejscia do
jezykoznawstwa korpusowego. Pierwsze podejscie, wielowymiarowe, opiera sie na
przetwarzaniu danych korpusowych majgcych na celu identyfikacje wigzek leksykalnych
i klasteréw. Podejscie socjolingwistyczne koncentruje sie na analizie danych,
klasyfikowanych w zaleznosci od kontekstu i typu interakcji. Ostatnim aspektem
omawianym w rozdziale, ktéry bedzie przedmiotem badan empirycznych niniejszej
rozprawy, jest krétkie przedstawienie podstawowych narzedzi badawczych, ktére mozna
wykorzysta¢ do analizy korpusow: list stow, list frekwencyjnych, stéw kluczowych

i konkordanciji.

3.1. Badania korpusowe

Badania jezykowe oparte na korpusach zaktadajg, ze istnieje ogromna baza danych
obliczeniowych zwana korpusami. Wybitni lingwisci korpusowi podajg jego rdine
definicje, w zaleznosci od ich naukowego punktu widzenia, celu badania, czy podejscia
metodologicznego. Wczesng definicje terminu - korpus podaje John Sinclair (1991),
o ktérym modwi sie, ze jest ojcem nowoczesnej lingwistyki korpusowej, natomiast Sinclair

i Mauranen (2005) podajg zaktualizowang definicje korpusu:
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[..] a collection of pieces of language text in electronic form, selected
according to external criteria to represent, as far as possible, a language or
language variety as a source of data for linguistic research [251].

Leech (1992) wskazuje, ze

a corpus is a helluva lot of text, stored on a computer...computer corpora
are rarely haphazard collections of textual material: they are generally
assembled to be (informally speaking) representative of some language or
text type [161].

Francis (1964) opisuje korpus jako:

[...] a collection of texts assumed to be representative of a given language,
dialect, or other subset of a language to be used for linguistic analysis [91].

Z bardziej wspotczesnej perspektywy McEnery (2006) definiuje:

A corpus is a collection of (1) machine-readable (2) authentic texts (including
transcripts of spoken data) which is (3) sampled to be (4) representative of a
particular language or language variety [186].

Gries (2016) podkresla, ze

[...] corpus is a collection of files that contain text or/and transcribed speech
that is supposed to be representative and balanced for a certain language,
variety, register, or dialect [108].

Definicje te podkreslajg, ze korpus to baza danych, ktéra moze istnie¢ zaréwno
w formie pisemnej jak i ustnej, stworzona wedtug wczesniej ustalonych kryteriéw.
McEnery i wsp. (2006) wskazuja, ze korpus zawiera teksty autentyczne lub, jak okresla
to Sinclair (1991), teksty wystepujace naturalnie, co oznacza, ze s3 one gromadzone bez
ingerencji jezykoznawcow [245]. Teksty powstajg w rzeczywistych sytuacjach,
a nastepnie sg gromadzone w formie kwestionariuszy lub wywiadéw. Gries (2016)
podkresla, ze korpus sktada sie nie tylko z dyskursu pisanego lub modwionego, ale
zawiera rowniez dodatkowe adnotacje zawierajace czeSci mowy oraz cechy

semantyczne i morfologiczne [108].
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Inny aspekt dotyczy idei reprezentatywnosci, o ktdrej wspomina definicja Sinclaira
(1991). Jezyk lub odmiana jezykowa (zgodnie z definicjg Sinclaira 1991), pobrana
w formie korpusu, dziata jako reprezentacja okreslonej grupy ludzi. Oznacza to, ze cechy
wspdlne, wyprowadzone z analizy korpusowej, sg reprezentatywne dla wszystkich
respondentéow. Wedtug Leech (2011) ustalenie, czy korpus jest reprezentatywny, jest
niezwykle trudne. Sinclair i Mauranen (2005) wspierajg te kwestie, dodajac, ze bez
wzgledu na to, jak starannie kompilowane sg dane, cechy jezyka w prébie mogg
nieznacznie rézni¢ sie od jezyka zrédtowego. W tym przypadku korpus moze nie byé
w petni reprezentatywny, jak stwierdzili Reppen i Simpson (2002) oraz Sinclair
i Mauranen (2005) [227]. Aby osiggna¢ cel maksymalnej reprezentatywnosci, teksty
muszg by¢ odpowiednio dobrane zgodnie z rodzajami tekstow i dziedzing. Wielkosé
korpusu réwniez ma znaczenie, Sinclair i Mauranen (2005) stwierdzajg, ze im wiekszy

korpus, tym bardziej reprezentatywne jego cechy mozna znalez¢.

Warto zauwazy¢, ze korpus jest odczytywalny maszynowo [184], co umozliwia
zaawansowana technologia. Internet jest praktycznym narzedziem, jak zauwazyt Baker
(2009), umozliwiajgcym gromadzenie réznych tekstow w formie elektronicznej. Dzieki
temu analiza wskazanych tekstow nie nastrecza zadnych trudnosci. Dodatkowo
znaczenie ma format pliku. Narzedzia do analizy korpusu nie bedg przetwarzac¢ tekstow
w innym formacie niz tekstowy. W rezultacie, jesli artykuty sg pobierane z Internetu

w formacie PDF i WORD, muszg zosta¢ przekonwertowane w celu dalszej analizy.

Wreszcie Francis i wsp. (1996) definiujac korpus podkresla jego cel, ktérym jest
analiza duzego zbioru danych z jezykowego punktu widzenia [92]. Najbardziej
przydatnymi programami do analizy korpuséw, ktére sg réwniez wykorzystywane
w czesSci empirycznej niniejszej rozprawy, sg WordSmith [244], Sketch Engine [149] oraz
AntConc [4]. Programy te umozliwiajg szybkie wyliczanie izliczanie wystgpien
elementow leksykalnych, klasyfikowanie kontekstu w konkordancjach oraz badanie
kontekstu tych elementéw leksykalnych. Badanie korpusu pokazuje, jakie wzorce wigzg

sie z cechami leksykalnymi i gramatycznymi charakterystycznymi dla danego dyskursu.
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3.2 Podstawowe zagadnienia w badaniach wspomaganych korpusem

Dziedzina nauki, jaka jest analiza lingwistyczna, w ostatnich latach dynamicznie sie
rozwija, dokonujgc przetomowych badan dzieki ewolucji globalnej, ze szczegdlnym
uwzglednieniem coraz bardziej zaawansowanych technologicznie urzadzen
i oprogramowania, ktére pozwalajg naukowcom, przy ich kierunkowym
wykorzystywaniu, analizowaé szeroki zakres tekstow, dostepnych za posrednictwem
uporzadkowanych zbioréw danych, znanych jako korpusy. Do najbardziej podstawowych
narzedzi stosowanych w analizie korpusdw nalezg narzedzia do obstugi tekstu. Wybrane
zostang omdéwione w dalszej czesci pracy - znane jako lista stéw; liczba stow; analiza
stbw kluczowych lub konkordancje; analiza klasteréw i wigzek leksykalnych.
Czestotliwos¢ wystepowania stéw w tekscie poddanym badaniu jest istotnym
zagadnieniem, niemniej jednak jesli chodzi o artykuty naukowe, konieczna jest rowniez
interpretacja jakosciowa. Zasadniczo celem badania jest nie tylko przedstawienie
surowych danych, ale takze odnalezienie wzorcodw rzadzacych jezykiem, ktore beda
konsekwentnie stosowane w celu tworzenia narzedzi dydaktycznych i materiatéw dla na

przyktad przysztych lekarzy [26].

W ciggu ostatnich czterdziestu lat korpusy elektroniczne okazaty sie waznym
narzedziem dla jezykoznawcoéw. W niniejszym rozdziale zostang przyblizone zagadnienia
natury lingwistyki korpusowej, ogélny wktad korpuséw w nauke oraz trzy obszary analizy

jezykowej wyrdznione przez McEnery i Gabrielatos (2006):
e 0gdlny opis jezyka,
¢ analiza leksykalno-gramatyczna,

* nauczanie jezyka obcego.
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W ciggu ostatnich kilkudziesieciu lat liczni autorzy, tacy jak Biber i wsp. (1998),
Kennedy (1998), McEnery i Wilson (2001) wyrazili przekonanie, ze lingwistyka
korpusowa nie jest tylko jedng teorig jezykowsg, ale raczej metodologia [26], [142], [185].
| odwrotnie, inni badacze twierdzg, ze , lingwistyka korpusowa to cos$ wiecej niz tylko
metodologia, to raczej nowe przedsiewziecie i nowe filozoficzne podejscie do tematu”

[161].

Zasadniczo korpusy stanowig obszerne tablice tekstu przechowywanego cyfrowo
w bazach danych, ktére mozina wdraza¢ za pomocg oprogramowania znanego jako
narzedzia do analizy korpuséw. Jednak sposdéb, w jaki zainteresowani wchodza
w interakcje z korpusami, rézni sie od sposobu, w jaki wchodzg oni w interakcje
z drukowanymi wersjami tekstéw. Z reguty drukowane teksty sg sprawdzane
sekwencyjnie od poczatku do konca. Z kolei w trakcie badania korpusu bada sie zwykle
drobne fragmenty tresci, np. poszczegdlne jednostki leksyki lub poszczegdlne linijki

tekstu, umozliwiajgc w ten sposob jednoczesng analize wielu odcinkéw [161].

Komputery i oprogramowanie komputerowe utatwity zbieranie, przechowywanie
i analize duzych ilosci danych, przyczyniajac sie do skutecznosci i szybkosci metody
[161]. Dodatkowo, poniewaz proces analizy zostat zautomatyzowany, tatwiej jest

powtdrzyc i zweryfikowac wyniki. Leech (1992) stwierdza, ze korzystanie z komputeréw:

daje nam mozliwos$¢ zrozumienia i wyjasnienia zawartosci [...] korpusow w
sposob, o jakim nie $nito sie w erze przedobliczeniowej jezykoznawstwa

korpusowego [161].

Jednym z najbardziej znaczacych ulepszenl, dokonanych przy wykorzystaniu metody
badania jezyka opartego na korpusie, jest mozliwo$¢ skoncentrowania uwagi wielu
uzytkownikdw jezyka na pétautomatycznych fragmentach wyrazéw [249]. Dlatego wielu
badaczy, zamiast skupiac sie wytgcznie na pojedynczych stowach, dostrzegto znaczenie
kolokacji i wielowyrazowych jednostek znaczeniowych [104], [123], [293]. Wybrane

fragmenty i jednostki wielowyrazowe zostang oméwione w rozdziale czwartym.
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Badania oparte na korpusach wykazaty, ze podczas gdy dla native speakeréw takie
wielowyrazowe jednostki nie stanowig problemu, inaczej problem wyglgda w kontekscie
omawianej sprawnosci jezykowej u obcokrajowcow [76], [123], [196]. O ile zrozumienie
takich jednostek nie powinno sprawia¢ trudnosci, o tyle uzywanie ich do tworzenia
naturalnie brzmigcych tekstéw moze pozostaé problematyczne. Takie fragmenty
leksykalne sg niezbedne zaréwno w komunikacji ustnej, jak i pisemnej. Aby tworzyé
wypowiedzi, ktére beda rodzime, uzytkownik jezyka powinien osiggngé¢ okreslony
poziom znajomosci czesto uzywanych kombinacji stow iich wfasciwego kontekstu,
zaréwno w jezyku ogdlnym jak i ESP, co znacznie poprawia styl wypowiedzi. Powyzsze
zatozenie nalezy uwzgledni¢ przy projektowaniu metod i programéw nauczania [70],

[124], [201], [293].

Metody korpusowe ukierunkowane zostaty bardziej na postugiwanie sie jezykiem
niz na jego strukturze, co wptyneto na poszerzenie i wzbogacenie wielu dziedzin
lingwistycznych, takie jak analiza dyskursu, leksykologia, dialektologia, semantyka,
badania wariacji jezykowych, pragmatyka, socjolingwistyka, przektad, jezykoznawstwo
historyczne, stylistyka i psycholingwistyka. Jak donoszg Bower i Pearson (2002) ,[...]
mate wyspecjalizowane korpusy, zawierajgce teksty w okreslonym stylu, mogg by¢é
przydatnym Zréoditem podczas nauki pisania w okreslonym stylu lub tworzenia

okres$lonego rodzaju tekstu” [47].

Na uwage zastuguje fakt, ze podejscie korpusowe jest skorelowane z pracami
z zakresu jezykoznawstwa korpusowego prowadzonymi przez Leech (1991) oraz Halliday
(1994), ktére traktujg priorytetowo ,informacje uzyskiwane przez wzorce syntaktyczne,
a nie leksykalne” (Tognini- Bonelli, 2001: 81). Z kolei podejscie korpusowe koresponduje
z badaniem Sinclaira (1991) dotyczacym kontekstualnej teorii znaczenia, ktore podkresla
ogromny wptyw leksykologii na badania korpusowe. Rozrdznienie miedzy stanowiskiem
Leecha (1991) czy Hallidaya (1994) w kwestii podejscia korpusowego a pogladem

Sinclaira (1991) obejmuje nie tylko kwestie metodologiczne, ale takze teoretyczne [113].
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Korpusy to bazy danych, ktére umozliwiajg analize stéw w réznych kontekstach,
takich jak struktury skfadni, funkcje i konteksty, w ktérych mogg byc
nadreprezentowane lub niedostatecznie reprezentowane. Poniewaz analiza korpusu
opiera sie na czestotliwosci stowa lub frazy (ang. the usage-based approach), umozliwia
badanie stéw od bardziej szczegdétowych do bardziej ogdlnych (ang. the bottom-up

approach) [277].

W dziedzinie dydaktyki Bgczkowska (2005a, 2005b) doszta do podobnych ustalen
i przedstawita techniki probabilistyczne i restrykcyjne. Technika probabilistyczna
wymaga, aby wiele prébek z wiekszego zbioru byto analizowanych w celu okreslenia
ogdblnych zasad zalecajgcych uzycie badanej struktury [15], [16]. Podejscie restrykcyjne
natomiast jest podejsciem odwrotnym. Najpierw formuftowana jest hipoteza dotyczaca
jezyka, a nastepnie przeprowadzana jest dogtebna analiza licznych przyktadéw w celu
ich potwierdzenia. Dlatego podejscie restrykcyjne wykazuje analize odgdérng ang. a top-
down analysis (od ogotu do szczegdtu), podczas gdy podejscie probabilistyczne wykazuje

podejscie oddolne ang. a bottom-up approach (od szczegétu do ogétu) [15], [16].

Sinclair (1991) stwierdza jednak, ze nalezy ufa¢ tekstowi i pozwolié¢, aby dane
z korpusu same sugerowaty wzorce, co z kolei zapewnia nowy wglad w jezyk, ktérego
wczesniej nie zauwazano. Jest to rdzen podejscia opartego na korpusie ang. the core

of the corpus-driven approach [277].

Stubbs (1996) wyraznie stwierdza, ze najwtasciwszg technikg, umozliwiajgca
osigganie zadowalajgcych wynikdw analizy jezykowej, jest potgczenie dwdch
przywotanych podejsé - the corpus-based approach oraz the corpus-driven approach
[261]. ,Koncepcja lingwistyki opartej na danych musi stawi¢ czofa klasycznemu
problemowi, ze nie ma czego$ takiego jak czysta indukcja, ktorg deklaruje [...] —
Jezykoznawca zawsze podchodzi do danych z hipotezami i przeczuciami, jakkolwiek
niejasnymi” (1996: 25), co ukazuje istote podejscia korpusowego (the corpus-based

approach) w pracy jezykoznawcy.
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Wprowadzenie korpuséw elektronicznych silnie wptyneto na metody tworzenia
stownikow. Jezykoznawcy korpusowi zdali sobie sprawe z nowych Zrddet, ktére mozna
wykorzysta¢ w poszukiwaniu dowodéw jezykowych, a takze oryginalnych metod analizy,

prezentacji i zarzgdzania danymi leksykograficznymi.

Pierwszym znaczacym projektem korzystajgcym z korpuséw elektronicznych jest
stownik jezyka angielskiego Collins COBUILD [248]. Zostat opracowany ioparty na
Miedzynarodowej Bazie Jezykdéw Uniwersytetu Collins-Birmingham (COBUILD), ktdéra
rozwineta sie w obszerny zaséb o nazwie Bank of English. Oryginalny korpus COBUILD
powstat w latach 80. w Birmingham z Johnem Sinclairem na czele. Pomdgt w stworzeniu
wielu stownikéw i tekstdw skupiajgcych sie na regutach gramatycznych, w tym tak
znanych publikacji jak Collins COBUILD Dictionary i Collins COBUILD Grammar Patterns
[92].

W konsekwencji starsza metoda, mniej efektywna i mniej obiektywna, zostafa
zastgpiona metodg korpusowy jako gtdwng metodg gromadzenia danych
leksykograficznych. W dzisiejszych czasach wszyscy liczacy sie wydawcy, przygotowujac
stowniki czy materiaty Zrédtowe, polegajg na korpusach stownych zawierajgcych miliony

haset.

Leksykografowie majg dostep do licznych Zzrédet autentycznych i obiektywnych
danych jezykowych, wystepujgcych w postaci korpuséw jezykowych, w celu zliczania
czestotliwosci stéw: MI - analizy statystycznej; podobienstw leksyko-gramatycznych
w obrebie danego dyskursu, jak réwniez odniesien do zaleznosci miedzy innymi

czynnikami:

,Lingwistyka korpusowa polegata na analizie stéw w kontekscie, w celu zademonstrowania
jego uzycia w okreslonym kontekscie, co wigzato sie ze zmiang formatu stownika, aby
umozliwi¢ transfer tej kontekstowej wiedzy z powrotem do uzytkownika. Doprowadzito to
do rewolucji w stownikach jedno- i dwujezycznych. Podejscie kontekstowe doprowadza
obecnie do zmiany terminologii, poniewaz w takim rzeczywistym uzyciu sztywnosc
pojeciowa juz nie obowigzuje” [290].
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W leksykografii opartej na korpusie analitycy nie polegajg juz na swojej intuicji,
ale na wzorcach znalezionych w korpusie. Dzieki temu stowniki sg bardziej aktualne
kontekstowo, a definicje prezentowanych stéw leksykalnych i gramatycznych oparte sg
na jezyku autentycznym. Ponadto wykorzystanie korpuséw do celdw leksykograficznych
zaowocowato stworzeniem bardziej wydajnych sposobdéw dostepu, przechowywania
i odwotywania sie do materiatéw zrédtowych, a takze opracowaniem nowych narzedszi,
ktére maja pomdc w zarzgdzaniu ogromnymi ilosciami danych [291]. W konsekwencji
wprowadzenie korpuséw oraz narzedzi korpusowych umozliwito leksykografom bardziej
szczegdtowe badanie wzorcéw jezykowych, co z kolei stworzyto mozliwosé tworzenia

rozbudowanych haset stownikowych.

3.3. Podejscia korpusowe do analizy jezykowej

Tworcy nowej szkoty myslenia w badaniach jezykoznawczych, znanej jako
jezykoznawstwo korpusowe, rozpoczeli swojg prace w zasadzie niezauwazeni. Rudolph
Quirk ujawnit swdj plan stworzenia korpusu brytyjskiego angielskiego w mowie i piSmie
w 1959 roku, ktéry stat sie znany jako Survey of English Usage (SEU) [223]. Niedtugo
potem dwdch lingwistow, Nelson Francis i Hendry Kucera, zebrato zespdt specjalistow
z Brown University, biegtych w zawitosciach korpuséw. W rezultacie Brown Corpus
zostat uznany za ,,standardowg prébke” drukowanego amerykanskiego angielskiego ,,do

uzytku z komputerami cyfrowymi” [91].

W ten sposdb rozpoczeta sie druga era jezykoznawstwa korpusowego, z korpusami
SEU i Brown na czele. Chociaz korpusy SEU nie byty korpusami komputerowymi, epoke
zdecydowanie zdominowata obecnos$é komputera, pomimo jego gtdwnej wady, tj. braku
koncentracji na danych moéwionych (ze wzgledu na problemy z transkrypcja
i wprowadzaniem danych). SEU nie zostat jednak pominiety w tej kwestii ze wzgledu na
rownomierny podziat na dane moéwione i pisane, a takze charakterystycznych dla jego

,hieobliczalnych” danych mowy.
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Jan Svartvik wykorzystat mocne strony korpuséw Brown i SEU z pomocg swojego
zespotu w Lund. W 1975 roku jego grupa badawcza Survey of Spoken English zaczeta
renderowac nieskryptowane teksty méwione z korpusu SEU do odczytu maszynowego.
Zwienczeniem ich wysitkdw byt London-Lund Corpus (LLC), ktéry do dzi$ nie ma sobie
rownych pod wzgledem bogactwa zasobdéw wykorzystywanych w procesie nauki
mowionego jezyka angielskiego (gtdwnie brytyjskiego) (czas opracowania: 1959-1990).
Tworzenie i analizowanie korpuséw niezmiennie cieszy sie duzym zainteresowaniem.
Oprocz MICASE (czas kompilacji: 1997-2002), CALLHOME (czas kompilacji: 1997),
CALLFRIEND (czas kompilacji: 1996-1997), British National Corpus (czas kompilacji: 1991-
1994) i Corpus of Contemporary American English (czas opracowania: 1990-obecnie),
istniejg rozne korpusy, takie jak The Cambridge English Corpus (pobrane: 2019), corpus
of Academic Written and Spoken English (CAWSE) (pobrane: 2020), English as a Lingua
Franca w Academic Settings (ELFA) (dostep: 2020), akademicki korpus ELF (dostep:
2020), International Corpus of Learner English (ICLE) (dostep: 2020), Louvain
International Database of Spoken English Interlanguage (LINDSEI) (dostep: 2020), Trinity
Lancaster Corpus, jeden z najwiekszych korpuséw jezyka angielskiego w mowie L2,

Vienna-Oxford International Corpus of English (VOICE) (czas opracowania: 2001-2009).

Chociaz niniejsza rozprawa koncentruje sie na korpusach brytyjskich, innym
naukowcem, o ktérym nalezy wspomnie¢, jest Mark Davies, profesor lingwistyki na
Uniwersytecie Brighama Younga w USA. Jego dorobek naukowy jest znaczgcy. Profesor
opracowat liczne bazy danych stuigce do analizy ogromnych ilosci materiatéw
lingwistycznych pochodzacych z réznych Zrédet. Wspdtpracowat z naukowcami, ktdrzy
zaznaczyli swojg obecnos¢ w Swiecie nauki jako badacze, teoretycy oraz promotorzy
nowych rozwigzan z zakresu lingwistyki stosowanej, m.in. z Douglasem Biberem i Dee

Gardner. Do jego najwiekszych osiggnie¢ nalezg:

- Corpus of LDS General Conference talks,

- Corpus del Espariol (2002),

Register variation in Spanish (2004),

Frequency dictionary of Spanish (2005),

Corpus do Portugués (2006),
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- Frequency dictionary of Portuguese (2007),

- Corpus of Contemporary American English (COCA) (2008),
- Frequency dictionary of American English (2009),

- English word frequency, collocates, and n-grams (2010),

- Corpus of Historical American English (COHA) (2010),

- Google Books Corpus (2011),

- GloWbE: Corpus of Global Web-Based English (2013),

- Downloadable full-text corpus data (2014),

- Wikipedia Corpus (2015),

- Hansard Corpus (British Parliament) (2015),

- Billion word extensions to the Spanish and Portuguese corpora (2015-2007),
- CORE corpus (Corpus of Online Registers of English) (2016),
- Corpus of US Supreme Court Opinions (2017),

- iWeb Corpus (2018),

- TV and Movie corpora (2019),

- The Corpus of Contemporary American English (COCA) (2020).

Nowe spojrzenie i poszukiwanie drog rozwoju dla jezykoznawstwa korpusowego
(oparte na korpusach SEU i Browna) wptynety na dynamike ich ewolucji od 1961 roku do
tego stopnia, ze te staly sie gtébwng metodg przetwarzania jezyka naturalnego.
Nie spetnito sie marzenie amerykanskich lingwistdw strukturalnych o w petni
wystarczajagcym korpusie, nie mniej jednak wartos¢ korpusu nie jest juz lekcewazona —
jest on wykorzystywany jako zrédto danych i poligon doswiadczalny dla jezykowych
eksperymentéw. Byto jednak oczywiste, Zze korpus komputerowy oferuje nowg

metodologie budowania systemow przetwarzania jezyka naturalnego.

Na podstawie odniesienia do opisanych w literaturze przedmiotu badan, McEnery
i Wilson (2001) twierdzg, ze rzeczowniki, przymiotniki i przystéwki wymagajg wiekszych
korpuséw ze wzgledu na ich mniejszg czestotliwos¢ wystepowania w poréwnaniu

ze stowami gramatycznymi [185]. Biber (1990) przeciwnie, wskazat, ze mniejsze korpusy

L http://davies-linguistics.byu.edu/personal/ [dostepnosé: 20.03.2020]
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sg wiecej niz wystarczajgce do badania takich standardowych cech jezyka jak elementy

gramatyczne.

Korpus wykorzystywany jest nie tylko w leksykografii i analizie jezyka, ale takze jako
pomoc W nauczaniu jezyka obcego. Jak stwierdzili Bower i Pearson (2002), ,mozna
zastosowac podejscie oparte na korpusie, aby nauczy¢ sie, jak tworzy¢ okreslony rodzaj
tekstu lub pisaé w okreslonym stylu” [47]. Istnieje kilka sposobdéw wykorzystania
korpusu do celdw edukacyjnych. Po pierwsze, lingwistyka korpusowa oferuje
autentyczng baze danych, ktéra pozwala sprawdzi¢ rozumienie jezyka i dowiedziec sie
wiecej o zawitosciach jezykowych, ktérych wczesniej nie dostrzegano (O Keeffe i in.,

2007).

Co wiecej, korpusy byty rowniez wykorzystywane do tworzenia podrecznikdw, ktore
umozliwiaty uczniom jezyka obcego kontakt z bardziej naturalnym jezykiem niz ten
stosowany w tradycyjnych podrecznikach. Wiele dominujgcych wydawnictw ma dostep
do pokainych korpuséw, ktoére wykorzystywane sg do tworzenia materiatéw
korpusowych, takich jak podreczniki do nauki jezyka obcego, podreczniki do gramatyki
i stownictwa, przygotowanie do testéw i wielu innych materiatéw dla uczniow

i nauczycieli.

Badania w dziedzinie ESP (English for Specific Purposes- Angielski do Celéw
Specjalistycznych) czesto analizujg rdznice miedzy cechami jezykowymi ogromnie
zdefiniowanej kategorii, takiej jak proza akademicka lub spotkania biznesowe, a tymi,
ktére pojawiajg sie w innych ogdlnych i szerzej stosowanych rejestrach. Uzyskana
konfiguracja pokazuje, ze pomimo wewnetrznej zmiennosci mozna wyrdznié
poszczegblne wzorce zmiennosci. Czesto badanie poszczegdlnych stow koncentruje sie
na potrzebach uczniéw EAP (English for Academic Purposes- Angielski do Celow

Akademickich).

Ocena Byrda i Coxheada (2000), ktéra wygenerowata Academic Word List (AWL),
w znacznym stopniu uksztattowata zasoby leksykalne dla EAP. Rdézne cechy gramatyczne
prozy akademickiej stanowig jeden z segmentdw opisanych w Longman Grammar
of Spoken and Written English (1999) Bibera i wsp. (1999) [70]. Zawiera ponad 300

opracowan o roznych cechach gramatycznych, w duzej mierze zestawiajgcych proze
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akademicka z komunikacjg werbalng, literaturg, a takie prasg. Skfadajg sie one
z prostych obliczen czestotliwosci, takich jak leksykalne klastery, ale mozna tez znalezé
bardziej ztozone cechy gramatyczne i leksyko-gramatyczne, takie jak zmienne
warunkujgce wybdr miedzy strong czynng i bierng. Rozwazono réwniez kompilacje cech
gramatycznych. Biber i wsp. (2011) oraz Biber i Gray (2010) przedstawili kilka analiz,
ktére wydajg sie by¢ najwiekszym wyzwaniem dla praktykow EAP. Badania dotyczyty
dyskursu akademickiego i komunikacji werbalnej w zakresie wykorzystania opracowan
z mowy zaleznej (np. zdania dopetniajgce lub zdania wzgledne) wobec
skompresowanych modyfikacji za pomocg fraz (np. fraz rzeczownikowych przyimkowych
lub fraz przyimkowych). Badacze odkryli, ze proza akademicka stosuje znacznie wiecej
modyfikatoréow frazowych, podczas gdy komunikacja werbalna wykazuje znacznie wiecej

opracowan klauzulowych [33].

Proponujgc stosunkowo odmienne stanowisko w sprawie licznych rejestréw
uniwersyteckich, Biber (2006) poréwnuje dziesieé rejestrow pisanych i méwionych na
uniwersytetach (na przyktad nauczanie w salach lekcyjnych lub podrecznikach) pod
katem réinych cech leksyko-gramatycznych. Nalezy przeanalizowaé rdéine rozlegte
réznice dotyczgce uczestnikdw, celu i sposobu. Liczne badania leksykalne badajg leksyke
dla poszczegdlnych przedmiotéw, na przyktad inzynierii [192], biznesu [195], czy nawet
wyktadéw z teologii [164]. Segmenty wielowyrazowe zostaty rowniez przeanalizowane
w réznych dyscyplinach. W jednym z nich Cortes (2004) zestawit wigzki leksykalne
w czasopismach biologicznych i historycznych, odkrywajac kilka istotnych réznic w ich
strukturze i funkcjach. Na przyktad biologia pozwala na wiekszg réznorodnos$é swoich
kategorii strukturalnych i wykorzystuje wiecej wigzek postaw, aby wyrazi¢ brak

pewnosci.
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3.3.1. Odmiany korpusoéw jezykowych

Istniejg dwie podstawowe brytyjskie tradycje jezykoznawstwa korpusowego [90],
na ktdérych koncentruje sie niniejsza rozprawa. Pierwsza pochodzi z wczesnych lat 60. XX
wieku i jest zakorzeniona w podejsciu probabilistycznym stosowanym w projekcie
Survey of English Usage (SEU) prowadzonym przez Jana Svartvika z University College
London z pomocg Quirk, Leech i Greenbaum. Leech pdzniej przenidst sie do Lancaster
i stangt na czele kompilacji korpusu Lancaster-Oslo- Bergen (LOB) na tych samych
zasadach co SEU. Drugie podejscie, znane jako podejscie neo-Firthian, byto popierane

przez Halliday (2004), Sinclair (2004), Stubbs (2004), Hunston (2002) i Hoey (2005).

Pierwsze podejscie wykorzystuje dane korpusowe podczas badania kategorii
gramatycznych, przede wszystkim tych, ktére stanowig podstawe kompleksowej
gramatyki jezyka angielskiego [262], [223]. Nalezy jednak podkresli¢c, ze to drugie
podejscie zbudowato ramy teoretyczne na kontekstualnej teorii znaczenia i kontekstu
jednostek frazeologicznych Firtha (1957). Uwaza sie, ze znaczenie zalezy od stéw,
z ktérymi wspotwystepuja (wiecej szczegdtdéw w rozdziale 4). Dane korpusowe pozwalajg
naukowcom weryfikowac idee Firtha poprzez analize duzych zbioréw danych (dlatego
tez to podejscie nosi nazwe , neofirthian”) i dostarczajg dowodu na znaczenie informacji
kontekstowych (wspoétwystepowanie stdw zazwyczaj tgczacych sie z badanym stowem,

np. bazy kolokacyjnej) w opisie znaczenia stowa [88].

3.3.1.a. Podejscie wielowymiarowe

Badania korpusowe nie statyby sie tym, czym s3, gdyby nie znaczacy wptyw prac
Bibera. Zarowno teoretyczne jak i metodologiczne podstawy podejscia badacza do
medycyny mozna znalez¢ w jego przetomowej pracy ,Wariacje w mowie i pismie” [23],
a ostatnio to wtasnie podejscie obliczeniowe do analizy korpusu zostato réwniez

wykorzystane w identyfikacji wigzek leksykalnych.
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Opisujac obliczeniowa, wielowymiarowgq analize statystyczng stosowang w badaniu
zmiennosci jezykowej w celu okredlenia typologii tekstu, Biber (1988) wyodrebnit 67
cech charakterystycznych dla jezyka. Obejmujg one zaréwno cechy sktadniowe
(znaczniki czasu), jak i leksykalne (rézne typy czasownikéw), a takze kategorie
obejmujgce przyimki i czasowniki modalne. Dalej [29] rozszerzyt poczgtkowag liczbe 67 do
129 cech jezykowych, ktére obejmujg znaczng ilos¢ nowych dodatkéw leksyko-

gramatycznych (np. zdania typu ,that-clauses”).

Wyniki badan Bibera pozwolity ustali¢ osiem typologii tekstow opartych na
wspodlnych cechach sktadniowych i leksykalnych. Nastepnie zinterpretowat te wzorce
wspotwystepowania, aby znalezé podstawowe funkcje — sytuacyjne, spoteczne
i poznawcze. Wyprowadzit wiec swojg klasyfikacje z wewnetrznych kryteridow
jezykowych, co oznacza, ze teksty z tego samego rejestru (np. konwersacja, listy,
podreczniki) nie nalezg do tego samego typu tekstéw, chyba ze majg wspdlne cechy

jezykowe.

Charakter wigzek leksykalnych powoduje, ze identyfikuje sie je nie intuicyjnie, ale
statystycznie i jako takie czesciej sg niekompletne strukturalnie. Nawigzujgc do
przyktadu z jezyka angielskiego przedimek ,the” jest wigzka, ktéra sktada sie z niepetnej

frazy rzeczownikowej i zawiera poczatek osadzonej frazy ,of”.

3.3.1.b. Podejscie socjolingwistyczne

Wartg odnotowania cechg wspdlng wyzej opisanych podejs¢ naukowych do procesu
badawczego struktur jezykowych w celu ustalenia i weryfikacji korpusu jest to, ze faczy
je powigzanie socjolingwistyczne, ktére ujawnia sie podczas wykorzystania danych
korpusowych. We wczesnej lingwistyce korpusowe] pojawity sie zauwazalne uprzedzenia
dotyczace analizy tekstéw pisanych i dyskursu moéwionego. Trafng ilustracjg takiego
wczesnego korpusu, zawierajgcego 5 miliondw terminow, jest Korpus the Cambridge

and Nottingham Corpus of Discourse in English, zwanym réwniez CANCODE.
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Korpus CANCODE zostat zatozony w 1996 roku przez Cartera i McCarthy i zajmuje sie
nieformalnym mdéwionym jezykiem angielskim. Co wiecej, jego konstrukcja i pdzniejsze
analizy byty punktem zwrotnym w erze skomputeryzowanych korpuséw moéwionych —
przed 1990r. korpusy moéwione koncentrowaty sie jedynie na gromadzeniu danych
demograficznych, definiowaniu kategorii mowy i kierowaniu do okreslonych grup oséb.
Chociaz CANCODE wykorzystuje réwniez dane demograficzne i jest do tego
przeznaczony, jego gtdwna zasada organizacji obejmuje cztery szerokie konteksty

gatunkowe jezyka mowionego: profesjonalny, intymny, towarzyski i transakcyjny.

Obecnie coraz czesciej podkresla sie te predyspozycie do rejestrowanego
i wzorcowego jezyka angielskiego w jezykoznawstwie korpusowym. Ze wzgledu na
ogromne naktady pracy, jakie trzeba wykonaé przy tworzeniu kompilacji, korpusy jezyka
mowionego, wraz z ich prozodig, nie zostaty jeszcze dostatecznie zobrazowane.
Niemniej jednak, w przeciwiestwie do korpuséw jezyka méwionego skomponowanych
w przesztosci, te, ktore powstaty niedawno, takie jak British National Corpus czy
Longman Corpus of Spoken American English, zapewniajg dostep do mowy o szerokim

zakresie spoftecznym.

Ponadto juz funkcjonujgce korporacje utworzyty miedzynarodowe agencje
dystrybucji korpuséw. Na przyktad Lee (2010) w swojej analizie odwotuje sie do:
Linguistic Data Consortium (LDA), International Corpus of Modern and Medieval English
(IAME), Open Language Archives Community oraz Oxford Text Archive (OTA) [160].
Lokalizacje te mogg by¢ niezmiennie cenne, poniewaz nadajg sie do realizacji

indywidualnych projektow badawczych.

Ewentualnie, jesli zaden dostepny korpus nie zawiera odpowiednich danych
wymaganych do analizy, woéwczas nowy korpus moze by¢ budowany przez badacza lub
zespot wspodtpracujgcy. McEnery i wsp. (2006: 71) nazywajg to korpusem DIY. Budowa
korpusu DIY polega na zebraniu odpowiednich, autentycznych fragmentéw pisemnych,
a nastepnie zarzadzaniu nimi jako materiatem elektronicznym z wykorzystaniem
procedur projektowych. Badacz decyduje sie operowaé na czystych lub surowych

fragmentach korpusu lub opatrzy¢ teksty adnotacjami.
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Anotacja korpusu stanowi jednoznaczne uzupetnienie odpowiednich danych
jezykowych w korpusie elektronicznym za pomocg znacznikéw. Jak stwierdza Leech
(1997), jest to sposéb na wzmocnienie lub uzupetnienie uzytecznosci korpusu i moze by¢
korzystny w zaleznosci od celu badawczego. Zgromadzone dane s3 nastepnie
uporzagdkowane pod katem rodzaju kontekstu i interakcji, przy czym te pierwsze
odzwierciedlajg relacje miedzyludzkie miedzy rozméwcami i ich chec¢ przekazywania
informacji na odpowiednim poziomie. To, wraz z otoczeniem, w ktérym powstato

nagranie, kwalifikuje dane do okreslonej kategorii.

Najbardziej fragmentaryczny typ anotacji w korpusie to taki, ktory
przyporzadkowuje poszczegdlnym stowom okreslone czesci mowy. Jednak prowadzenie
takiej anotacji recznie, w stosunkowo duzych korpusach, moze sta¢ sie niezwykle
meczace i zmudne. Do tego wszystkiego pomyslnie mozina  skorzystaé
z predefiniowanych tageréw, ktére potrafia wykonaé to zadanie, osiggajac niemal

stuprocentowg doktadnos$é, w krotszym czasie.

English CLAWS tagset wersja 7, jak okreslono w Sketch Engine, jest dostepny
w angielskich  korpusach. Jest to automatyczny system anotacji stow
(ang. The Constituent Likelihood Automatic Word-tagging System). Zostat opracowany
przez University Center for Computer Corpus Research on Language na Uniwersytecie
Lancaster. Mowi sie, ze CLAWS niezmiennie osigga ponad dziewieédziesigt siedem
procent doktadnosci, przy czym konkretna doktadnos¢ zalezy od rodzaju tekstu. Stad,
chociaz mogg wystgpi¢ pewne btedy w tagowaniu, z reguty pozostajg one marginalne
i tatwe do wyeliminowania. Tagowanie jest mozliwe na poziomie pdl semantycznych,

a takze morfologii, sktadni, fonologii oraz pragmatyki.

Instytut Podstaw Informatyki PAN, bedgcy kordynatorem Instytutu Jezyka Polskiego
PAN, Wydawnictwa Naukowego PWN oraz Zaktadu Jezykoznawstwa Komputerowego
i Korpusowego Uniwersytetu tédzkiego stworzyt Narodowy Korpus Jezyka Polskiego
(NKJP). Projekt Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego zostat zrealizowany jako program

badawczy Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.
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Wszystkie cztery wyzej wymienione instytucje wspdlnie zbudowaty tak zwany
korpus referencyjny jezyka polskiego zawierajgcy ponad poéttora miliarda stow.
Wyszukiwarki korpusowe, ktére sg ogdlnodostepne pozwalajg przeszukiwaé zasoby
korpusowe z uzyciem zaawansowanych narzedzi, ktérych zadaniem jest nie tylko
uwzglednienie odmian i rodzajow wyrazéw polskich, ale réwniez analiz budowy zdan

w jezyku polskim.

Narodowy Korpus Jezyka Polskiego zawiera klasyke literatury polskiej, prase
codzienng oraz teksty specjalistyczne w tym nagrania rozméw, czyli teksty autentyczne.
NKJP charakteryzuje sie zrdznicowang tematyka i gatunkowoscig tekstow, ktére zawiera,
a jednoczesnie reprezentacje rozmoéwcow obu pifci, w réinym wieku i z rdznych
regiondw, oraz grup etnicznych. Wszystkie te aspekty sg szczegdlnie istotne w ocenie

wiarygodnosci korpusu jako narzedzia badawczego.

Narodowy Korpus Jezyka Polskiego jest relewantng bazg materiatowa dla nowego
Wielkiego Stownika Jezyka Polskiego stworzonego w ramach projektu badawczo-
rozwojowego w Instytucie Jezyka Polskiego PAN. Wiekszos¢ tekstdw zebranych
w korpusie jest wykorzystywana w projekcie Korpus Polsko-Rosyjski afiliowanym na
Wydziale Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego we wspdtpracy z Uniwersytetem

Pedagogicznym w Ufie oraz Narodowym Korpusem Jezyka Rosyjskiego.?

Dla kazdego kompilatora etapem koncowym, nastepujagcym po udostepnieniu
odpowiedniego korpusu, jest wykonanie analiz lingwistycznych z wykorzystaniem
wybranego zestawu narzedzi korpusowych. Ponizej wymieniono kilka dostepnych.
Analityk moze dokonywac wszelkiego rodzaju ocen ilo$ciowych i jakosciowych tekstéw

wystepujgcych w korpusie.

2 Narodowy Korpus Jezyka Polskiego
http://www.nkjp.pl (dostepnos$é: 26.09.2021r)
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3.4. Listy stow, listy frekwencyjne, stowa klucze i konkordancje

W tej sekcji zostang zaprezentowane podstawowe narzedzia zarzgdzania stosowane
w jezykoznawstwie korpusowym. Aby rozpoczg¢ analize oparta na korpusie, nalezy
stworzy¢ liste wszystkich termindw w odpowiednim korpusie. Bedzie to wspomagane
przez oprogramowanie do przetwarzania danych. Oprogramowanie uzyte do analizy
w tej rozprawie nazywa sie WordLister i nalezy do zestawu narzedzi o nazwie
WordSmith Tools.1. Program ten pozwala na szybkg budowe listy stownictwa,
a mianowicie jednego katalogu wszystkich stéw we wszystkich wybranych plikach lub
wielu list stownictwa, ktére rozrdzniajg listy stownictwa dla kazdego z plikéw. Kompilacja
wystepuje w ,trzech réznych formatach: analiza statystyczna, lista stéw uszeregowana

wedtug frekwencji i alfabetycznie uporzagdkowana lista stéw” [47].

Wedtug Scotta i Tribble'a (2006) lista stow to spis wszystkich stéw w tekscie lub
korpusie, zwykle wraz z danymi dotyczgacymi liczby wystgpien. Dostepne sg rdwniez listy
lematéw, ktére nie rejestrujg odmienionych form wyrazéw jako przyktadow
wystepowania hasta lub lematu. Do innych skwantyfikowanych i wymienionych zjawisk

nalezg tagi [243].

Przegladanie list stow dostarczonych przez pokaine korpusy referencyjne moze
pozwoli¢ na analize frekwencji wystepowania stéw w badanym jezyku. Spisy stownictwa
dostarczone przez tekst lub korpus specjalistyczny mogg byé wykorzystane podczas
wstepnego badania leksyki tekstu lub typu tekstu i podobnie pouczajgce moze okazac
sie poréwnanie takiej listy stownictwa z listg z ogdlnego korpusu bibliograficznego. Moze
to ujawnié na przyktad, ze najczesciej wystepujgce stowa réznig sie od tego, co uwaza sie

za norme [243].

Kolejny etap zakfada utworzenie list okurencyjnych; WordLister konwertuje
wszystkie pliki w korpusie i tworzy rejestr wszystkich form (réznych wariacji danego
stowa) sklasyfikowanych wedtug czestotliwosci wystepowania [210]. Na przyktad niska
czestotliwos¢ przyimka ,of” moze wskazywa¢ na ograniczong liczbe post-

modyfikowanych fraz rzeczownikowych, co z kolei sugeruje bardziej bezposredni
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i mniej formalny styl. Uzycie funkcji stéw kluczowych moze byé réwniez wykorzystane do

wyszukiwania frekwencji stow, jesli kto$ pragnie bardziej systematycznej metody [243].

Listy frekwencyjne sg bardzo wygodne w dostarczaniu naukowcom informacji
o przedmiotowym charakterze tekstu lub korpusu, przy uzyciu narzedzi do
przetwarzania korpusu (na przyktad WordSmith Tools lub Sketch Engine Tools, ktére sg
wykorzystywane do analizy korpusu w niniejszej rozprawie). Kolejng funkcjg tego
narzedzia jest identyfikacja stéw kluczowych (ang. keywords), czyli identyfikacja stéw
pojawiajacych sie w tekscie lub korpusie z wyjatkowo wysokga czestoscig wystepowania.
W rezultacie funkcja stowa kluczowego zapewnia lepszg wskazéwke dotyczaca

tematycznego charakteru danego tekstu [34].

Stowa kluczowe posiadajg wiele funkcji. Mogg by¢ narzedziem wyszukiwania
stuzgcym do eksploracji i klasyfikacji tekstu, a takie narzedziem analitycznym do
interpretacji tekstu i analizy dyskursu. Keyness to termin zdefiniowany przez Scotta
i Tribble'a (2006) jako taki, ktéry pozwala wydoby¢ gtéwne idee dominujgce w tekscie.
Keyness identyfikuje sie na podstawie analizy statystycznej: , stowa kluczowe to stowa,
ktére w probce tekstu wystepujg znacznie czesciej niz mozna by sie spodziewa¢, biorgc

pod uwage ich czestos¢ w duzym ogdlnym korpusie referencyjnym” [263].

Stowa kluczowe nie zawsze sg pojedynczymi stowami: istniejg grupy kluczy
(powtarzajgce sie ciggi stow) lub frazy kluczowe. John Sinclair (2004) stwierdza,
ze perspektywa korpusowa umozliwia spojrzenie na kombinacje stow i wykorzystanie
frazeologii jako idealnego punktu wyjscia w dyskusji o systematycznej relacji miedzy

tekstem a forma.

Innym sposobem na wiasciwg analize tekstu jest uzycie funkcji konkordancji.
Konkordancja to lista stow (lub wzorcéw) w korpusie (lub tekscie) wraz ze stowami
otaczajgcymi. W istocie konkordancje to metoda prezentacji danych, w ktérej
wyszukiwany termin i jego bezposredni tekst sg zorganizowane w taki sposéb, aby
mozna byto tatwo oszacowal wzorzec tekstowy i zidentyfikowa¢ wzorce otaczajgce
wyszukiwane hasto. Bowker i Barlow (2008) definiujg konkordancje jako przeksztatcenia

tekstu, dajgce analitykowi rézne perspektywy [48].
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Bower i Pearson (2002) wymieniajg dwa typy konkordancji: konkordancje
jednojezyczne i konkordancje dwujezyczne. Te pierwsze sg stosowane w tekstach
pisanych w jednym jezyku i pozwalajg na szybkie odnalezienie wszystkich wzorcéw wraz
z ich bezposrednimi kontekstami. Konkordancje dwujezyczne z kolei sg uzywane
na rownolegtych korpusach; te konkordancje utatwiajg wzorzec w jednym jezyku

i zestawiajg go z wzorcami w odpowiednich korpusach w jezyku docelowym [47].

Zastosowanie konkordancji umozliwia automatyczne wydobycie informacji
o wystepowaniu i wspotwystepowaniu stow w odpowiednich tekstach lub korpusie.
Uwaza sie, ze dane zgodnosci we wspodiczesnej lingwistyce korpusowej oferujg
stymulujacy wglad w strukture i uzycie jezyka poprzez ocene stéw w prawdziwych
tekstach oraz identyfikowanie wzorcow i znaczenia leksyki i gramatyki [243]. Taka sama
opinie podzielajg McEnery i Hardie (2012), ktérzy dodaja, ze materiat korpusu musi byé
analizowany za pomocy narzedzia konkordancyjnego, aby uzyska¢ wiasciwg

i wiarygodna analize wzorcéw leksykalno-gramatycznych.

Automatyczne ekscerpowanie list stébw pozwala badaczom zajmowaé sie tylko
sfowami zebranymi z korpusu, w ktérym sie pojawity. Funkcja zgodnosci daje analitykowi
mozliwos¢ rozwazenia stéw w kontekscie ich wystepowania w tekstach ipozwala
dostrzec znaczenie stowa w tekscie oraz sposéb, w jaki to znaczenie jest kreowane

w poszczegdlnych przypadkach [243].
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KONKLUZJE:

Trzeci rozdziat niniejszej rozprawy dotyczy problematyki jezykoznawstwa
korpusowego. Poczawszy od definicji korpusu, z perspektywy historycznej jaka
prezentowali Francis (1964) czy Leech (1992), az po bardziej wspdtczesne definicje
zaproponowane przez Sinclaira i Mauranena (2005), czy McEnery i wsp. (2006).
Najbardziej przekonujgca jest jednak interpretacja Griesa (2016), ktéra koncentruje sie
nie tylko na tekstach pisanych, ale takze na dyskursie méwionym. Studia z zakresu
jezykoznawstwa korpusowego pozostajg w procesie rozwoju, wprowadzane sg nowe

trendy jezykowe, o ktérych mowa w pierwszej czesci rozprawy [108].

W niniejszym rozdziale omdwiono istotne kwestie w zakresie badarh wspomaganych
korpusem, a takie dokonano analizy poréwnawczej elementarnych podejsc
korpusowych (w tym podejscia wielowymiarowego i socjolingwistycznego). Pierwsze
podejscie omawia przetwarzanie danych korpusowych, ktdére koncentruje sie na
rozpoznawaniu jednostek dyskursu opartych na stownictwie. Nauczanie oraz proces
uczenia sie stownictwa okazuje sie by¢ najistotniejszg kwestig dla socjolingwistéw,
o czym swiadczg przywotane dyskursy. Drugie podejscie obejmuje analize danych, ktére
sg kategoryzowane pod katem réznych kontekstéw i typdw interakcji. Badania nad
korpusami elektronicznymi okazaty sie niezbedng technikg dla jezykoznawcéw.

W rezultacie omawiana gataz studiéw bardzo sie rozwineta w ostatnich latach.

Rozdziat trzeci przedstawia istote jezykoznawstwa korpusowego i koncentruje sie na
trzech obszarach analizy jezykowej, wyrdznionych przez wielu naukowcéw, m.in.
McEnery’ego i Gabrielatos’a (2006). Te trzy obszary obejmujg ogdlny opis jezyka, analize
leksykalno-gramatyczng i nauczanie jezyka. W zakresie opisu jezyka wspomina sie
o odwotaniu do réinych tekstow i dyskurséw [161], [26], [142], [185], co zostanie
podkreslone w czesci empirycznej niniejszej rozprawy - w analizie dyskursu medycznego.
Analiza leksykalno-gramatyczna Scisle podkreslata znaczenie tzw. wigzek stow (ang.
word-chunks: [249]) lub (ang. multi-word units of meaning: [105], [124], [295]. Szerokie
stosowanie tych wigzek znacznie poprawia styl wypowiedzi, co stwierdzili Bower

i Pearson (2002). Fragmenty i jednostki wigzek bedg przedmiotem dyskusji w dalszej

51



czesci rozprawy. Sume rozwazan stanowi opis wyniku analizy aspektu metodologicznego
wraz z narzedziami korpusowymi, ktére mogg uprosci¢ jej proces i przyspieszyc

sformutowanie wynikéw jezykowych.

Ponadto Tognini-Bonelli (2001) okresla korpusy jako baze danych, ktéra umozliwia
analize w réznych kontekstach, przy réznych strukturach sktadniowych lub funkcjach.
Wystgpienie danego stowa lub frazy w tych kontekstach nazywa sie podejsciem opartym
na uzyciu, ang. the usage-based approach, Tognini-Bonelli (2001). Podejscie oddolne
umozliwia analize od szczegétowej do ogdlnej, co stanowi punkt odniesienia dla studiéw
korpusowych. Bgczkowska (2005a, 2005b) doszta réwniez do podobnych wnioskow
w dziedzinie dydaktyki, pokazujac i analizujgc podejscia probabilistyczne i restrykcyjne.
Pierwsza technika wymaga analizy duzej bazy danych w celu wygenerowania
uniwersalnych regut. Drugie zatozenie przedstawia szczegétowa analize licznych

przyktaddéw, ktére majg wykazaé poszczegdlne ograniczenia.

W poprzednich dekadach zaobserwowano duze zainteresowanie badaniami
korpusowymi. Sinclair (1987) podkresla, ze Collins COBUILD English Language Dictionary
jest pierwszym istotnym podejsciem do efektywnego skorzystania z korpusow
elektronicznych. Obecnie obserwuje sie niezmiennie rosngce zainteresowanie
tworzeniem korpuséw. W rozdziale trzecim omdwiono rézne wspotczesne korpusy,
ktdre powstaty w ramach badanego dyskursu, z ktérych niektére zastugujg na szczegdlng
uwage. Niniejsza rozprawa koncentruje sie gtéwnie na korpusie brytyjskim, poniewaz
pierwszym korpusem byt korpus londyrisko-lundskiego jezyka méwionego brytyjskiego

angielskiego jako prekursor dla réoznych korpuséow [248], [161].

Obecnie powstato wiele wspodtczesnych korpuséw, w tym MICASE, CALLHOME,
CALLFRIEND, British National Corpus, Corpus of Contemporary American English, The
Cambridge English Corpus, CAWSE, ELFA, akademicki korpus ELF, ICLE, LINDSEI, VOICE
i Trinity Lancaster Korpus, ktéry jest uwazany za jeden z najwiekszych korpusdow
moéwionego jezyka angielskiego osdb postugujgcych sie jezykiem angielskim jako drugim.
Jednym z naukowcédw, ktdry wnidst ogromny wktad pracy badawczej w jezykoznawstwo
korpusowe, jest Mark Davies, profesor lingwistyki na Uniwersytecie Brighama Younga

w USA. Jest autorem Corpus of Contemporary American English (COCA), ktory jest chyba
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jedynym na Swiecie tak odmiennym gatunkowo korpusem, obejmujgcym nie tylko
strony internetowe, ale takze napisy do filmoéw (np. The Little Prince Antoine de Saint-

Exupéry lub Harry Potter JK Rowling). COCA zawiera ponad miliard stow.

Do najbardziej podstawowych metod stosowanych w analizie korpusowej nalezg
narzedzia do obstugi tekstu, wsrdd ktérych znajdujg sie listy stéw, listy frekwencyjne,
stowa kluczowe i konkordancje. Metody zostang blizej omdwione w koricowej czesci
niniejszej rozprawy, gdyz postuzg jako narzedzie dowodzgce przedstawionej teorii. Jak
podkreslajg Bower i Pearson (2002), odpowiednig analize danych korpusowych nalezy
rozpoczg¢é od przygotowania list stébw za pomocyg specjalnych narzedzi
konkordancyjnych. Narzedzia te umozliwiajg zestawienie odpowiednich list
frekwencyjnych, ktére pokazujg, jakie wielowyrazowe jednostki lub fragmenty
wystepujg najczesciej w danym dyskursie. Dzieki temu tatwo jest wskazaé stowa
kluczowe jako najczesciej jednostki w korpusie lub konkordancje, wszystkie z nich sg
okreslane nie tylko pojedynczymi stowami, ale takze tzw. ko-tekstem (ang. co-text).
To narzedzie korpusowe umozliwia ilosciowg i jakosciowg analize bazy danych poprzez

okreslenie odpowiednich wzorcow leksykalno-gramatycznych.
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ROZDZIAL IV

FRAZY, KOLOKACIJE | WIAZKI LEKSYKALNE

Rozdziat czwarty wprowadza i definiuje szeroki zakres terminologii frazeologicznej,
w ktorego zbiorze szczegdlne miejsce zajmujg takie pojecia jak wigzki leksykalne
i kolokacje. Istotng cze$¢ rozprawy stanowi omdwienie wynikdw pracy zespotow
lingwistdéw, prezentujgcych odmienne stanowiska co do zagadnien z zakresu frazeologii.
W gronie naukowcow, ktérzy przyczynili sie do rozwoju badan, znajdujg sie polscy
badacze; warto w tym miejscu przywota¢ m.in. Skorupke, Bogustawskiego, Chlebde czy
Lewickiego. Posrdd badaczy rosyjskich szczegdlng uwage nalezy skierowaé¢ w strone

teorii badawczych Vinogradova, Smirnitsky’ego i Arnolda.

Wiazki leksykalne nalezy poddawac analizie w kontekscie frazeologicznym, ze
szczegdlnym uwzglednieniem kwestii ich ekstrakcji oraz wykorzystania w dyskursie
akademickim pisanym przez rodzimych i nierodzimych uzytkownikéw jezyka

angielskiego, a takze ich aspektu dydaktycznego.

4.1. Zakres frazeologii

Cowie (1994, 2004) definiuje frazeologie jako ,badanie struktury, znaczenia i uzycia
kombinacji stow” [66], [69]. Zainteresowanie uczonych badaniami dotyczacymi sposobu
taczenia sie stdw narodzito sie do$¢ szybko jako gataz dynamicznie rozwijajgcej sie mysli
lingwistycznej. Firth (1968), Palmer (1933) i Jespersen (1924) publikowali prace
dotyczgce wyrazen statych i kolokacji [131]. Kolejna fala zainteresowania zagadnieniem
miata miejsce w latach 70. i trwata az do poczatku lat 90., kiedy to nowe pokolenie

badaczy przeprowadzito badania nad zdaniami schematycznymi w jezyku pisanym
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i méwionym, zwfaszcza za pomocg ogromnej bazy danych znanej jako korpusy jezykowe

[89], [112], [194], [25], [183], [166], [203], [250].

Analiza obszernego zbioru danych (korpuséw) ujawnita informacje dotyczace
powtarzajacych sie wzorcow w jezyku ojczystym oraz kluczowej roli kontekstu
w odkrywaniu znaczenia stéw i struktur gramatycznych. Sinclair (1991) stwierdza,
ze ,uzytkownik jezyka ma do dyspozycji duzg liczbe czesciowo prekonstruowanych fraz,
ktére stanowig pojedyncze wybory, nawet jesli mogg wydawac sie analizowane
w segmentach”, sugerujac tym samym, co powinno byé poddane analizie jezykowe;j.
Odtad podkresla sie charakter konstrukcji frazeologicznych oraz elementy idiomatyczne
obecne w wiekszosci tekstéw niespecjalistycznych. Podobny wniosek przedstawit
Kjellmer (1987) piszac o jednostkach frazeologicznych zwanych kolokacjami —
,we wszelkiego rodzaju tekstach kolokacje sg nieodzownym elementem, z ktérego

w duzej mierze sktadajg sie nasze wypowiedzi” [150], [152], [163].

4.2. Frazeologia- definicje i zalozenia

W zaleznosci od podejscia badacza do jednostek frazeologicznych stosuje sie szeroki
zakres ich nazewnictwa: wyrazenia skonwencjonalizowane (ang. conventionalised
expressions: [127], kolokacje (O'Keeffe i in., 2007: 59), kawatki (ang. chunks: [252]),
jednostki wielowyrazowe, frazy leksykalne i wigzki leksykalne (ang. multi-word units,
lexical phrases and lexical bundles [30]), a takze bloki tekstowe (ang. text building
blocks: [28]). Co wiecej, koncepcje dotyczgce ich analizy sg tak liczne, jak nazwy uzyte do
ich oznakowania. Biber i wsp. (2005) stwierdzajg, ze réznice miedzy badaniami nad

kombinacjami stdw sg nastepujace:

a) ,cele badawcze (opis petnego zakresu vs. maty zestaw jednostek
wielowyrazowych);
b) kryteria identyfikacji jednostek wielowyrazowych (istotno$¢ percepcyjna,

kryteria czestotliwosci itp.);
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c) charakterystyka formalna jednostek wielowyrazowych (ciggi ciagte, ramki
nieciggte lub wzorce leksykalno-gramatyczne; kolokacje dwuwyrazowe a ciagi
dtuzsze);

d) liczba uzytych préobek tekstow (mate vs duze korpusy);
oraz

e) obecnos$¢ lub brak poréwnan rejestréow (tylko teksty pisane, tylko teksty

mowione, oba)” [31].

Howarth (1998) uwaza, ze istnieje zasadnicza rdznica w podejsciu do badan
frazeologicznych, wynikajaca z tego, ze koncentrujg sie one na jednym elemencie
spektrum frazeologicznego, takim jak idiomy, kolokacje czy formuty mowy. Co wiecej,
zdaniem Howartha frazeologia rozwijata sie niemal niezaleznie w wielu dziedzinach,
takich jak jezykoznawstwo opisowe, analiza dyskursu i leksykografia, przyswajanie
drugiego jezyka, a w niektérych przypadkach nawet badaniu witasciwosci jezykowych
sztucznej inteligencji. Wynalazku, ktéry w obecnej chwili stanowi odrebne zagadnienie
naukowe, z elementarng kategorig okreslajacg jego funkcjonalno$é - przetwarzaniem
i wykorzystaniem mowy naturalnej przez boty. Wedlug Howartha, w swietle
powyzszego, ujednolicenie istniejgcej terminologii i poje¢ okazuje sie byé trudniejsze

[124].

4.2.1. Jednostki wielowyrazowe

Jednostki wielowyrazowe zostaly zdefiniowane na wiele sposobdéw, chociaz
wszystkie mogg byé postrzegane jako synonimy. Etykiety, nadane jednostkom
wielowyrazowym, zawierajg liczne odpowiedniki, takie jak ,wzorce prefabrykowane”
(ang. “prefabricated patterns” [112]), ,formuty rutynowe” (ang. “routine formulae”
[64]), ,frazy leksykalne” (ang. “lexical phrases” [194], ,kawatki” (ang. “chunks” [75]),
,zleksykalizowane korzenie” (ang. “lexicalized stems” [209]) lub ,sekwencje formut”

(ang. “formulaic sequences” [293], [294], [239]). Jednoczesnie nadano im bardziej
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popularne nazwy, takie jak ,wyrazenia state”, ,(zastrzezone) kolokacje” czy
»jednostki/wyrazenia wielowyrazowe” (ang. “fixed expressions”, “(restricted)
collocations” or “multi-word units/expressions” [201]. Pomimo rdzinych pozycji
terminologicznych w tej i kolejnych sekcjach, termin jednostki wielowyrazowe jest

uzywany jako termin bardziej ogdélny [173].

Niezaleznie od nazw, powszechnie uwaza sig, ze jednostki wielowyrazowe stanowig
istotng ceche uzycia jezyka. Takie ,gotowe” (tj. prefabrykowane) frazy utatwiaja
przeptyw produkcji wyrazen w czasie fizycznym, a ich znaczenie jest rowne przeptywowi

stownictwa jednowyrazowego przy badaniu pragmatyki lub semantyki jezyka [194].

Jak stwierdzit Bolinger juz w 1976 r., obecnos¢ wyrazen jezykowych, ktére nie
bytyby, przynajmniej do pewnego stopnia, ,prefabrykowane”, wydaje sie mato mozliwa
i jest uniwersalng cechg kazdego jezyka. Kwestig sporng jest pytanie, jak ptynnie
uzytkownik lub osoba uczaca sie jezyka obcego moze przyja¢ wielowyrazowg ptynnosé

uzytkownika natywnego [38].

Frazeologiczne jednostki wielowyrazowe stanowig wyzwanie nawet dla
zaawansowanych uczniéw drugiego jezyka, jesli chcg nasladowaé znajomos¢ jezyka
native speakerow, czyli jesli chcg brzmieé naturalnie [209], [103]. Czesto zdarza sie, ze
frazy tworzone i uzywane przez obcokrajowcédw wydajg sie sztuczne. Jedng z najczesciej
analizowanych jednostek wielowyrazowych, ktdre przyczyniaja sie do osiggniecia

naturalnosci, sg kolokacje, o ktédrych mowa w kolejnym podrozdziale.

4.2.2. Kolokacje

Mowi sie, ze kolokacje s czesSciowo kompozycyjnymi kombinacjami wyrazow,
poniewaz ,jeden element (tu czasownik) ma specjalistyczne znaczenie okreslone przez
drugi element (tu rzeczownik)” [67]. Co wiecej, kolokacje sg oznaczone jako
motywowane, co nalezy rozumie¢ jako mozliwe do analizy [123]. Hausmann (1985)

stwierdzit, ze podstawa jest zazwyczaj rzeczownikiem, poniewaz ,rzeczowniki wyrazajg
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rzeczy i zjawiska w Swiecie, o ktérych ludzie znajdujg co$ do powiedzenia”, podczas gdy
z drugiej strony ,,czasowniki i przymiotniki bytyby mozliwe jako stowa podstawowe tylko

w kombinacjach z przystéwkami” [116].

Czasowniki specjalistyczne wykazujg stabszg zalezno$¢ od rzeczownika. Dlatego
niektorzy badacze postanowili stworzy¢ odrebng grupe ,wyspecjalizowanych kombinacji
leksykalnych”, popierajac swojg decyzje argumentem, ze jesli mozna je rozpatrywac
w kategoriach ograniczen, nie nalezy ich traktowaé jako kolokacji, ktére sg bardziej

ogélne (L. Homme i Bertrand, 2000).

Cowie i wsp. (1983) przedstawiajg nastepujace trzy kryteria, ktdre mozna

zastosowac do kategoryzacji i opisu kolokacji (leksykalnych):
(a) ,,czasownik uzywany w znaczeniu przenosnym (,,oferowac” lub ,,rozszerzac”),
(b) okreslenie kontekstowe przez (arbitralnie) ograniczony zbidr rzeczownikow,

(c) okreslenie czasownika w tym samym znaczeniu przez ten sam ograniczony

kontekst” [65].

Co wiecej, Howarth (1996) analizuje srodki, ktére angazujg wyrozumiatos¢ wobec
tych kryteriow. Na wstepie stwierdza, ze zasada (a) moze by¢ rozumiana szeroko, tak,
ze obejmuje czasowniki uzywane w ,piSmie technicznym” lub ,wyspecjalizowanym
znaczeniu”, przy czym te pierwsze mogy by¢ postrzegane jako ,obszary zycia
codziennego”. Kryterium zawieszajgce (b) pozwolitoby ,wigczy¢ do pasma
frazeologicznego spektrum te kombinacje czasownika w sensie specjalistycznym
i potencjalnie duzg liczbe kolokujgcych rzeczownikéw”. Stad kryterium (c) czyni przepisy
mniej restrykcyjnymi i umozliwia stosowanie pewnych czasownikéw réwnoznacznych,

jak proponuja [67].

Kwestia, ktorg nalezy poruszyé w tym miejscu, dotyczy zakresu ,ograniczonego
wyboru” stowa zwigzanego z podstawg kolokacji, a takze zakresu odmiany, jaka powinna
byé dozwolona, aby mozina byto zatozy¢, ze kolokacja jest ,niezalezna” i nie jest
zdeterminowana jej podstawg [209]. Warto wiedzie¢, ze zwroty w jezyku angielskim,

takie jak prowadzenie sklepu, czy prowadzenie firmy, moga byé uzywane jako wtasciwe
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kolokacje. Praktyczne bytoby poznanie mozliwych alternatyw w kazdym przypadku, aby
mozna byto wybra¢ kombinacje, ktéra bytaby zaréwno wtasciwa, jak i pasujgca do

sytuacji.

W jezyku angielskim kolokacje zawierajgce czasownik ,zdelekskalizowany” lub
Llekki”, taki jak make, break, have i take (pl. robi¢, tamac, miec¢ i brac), sy zwykle
postrzegane jako unikalna forma kolokacji, mimo ze stanowig grupe, w ktdérej bardzo
czesto wystepuje niedostowne znaczenie czasownikédw. Tym, co sprawia, ze s3 one
postrzegane jako rézne od kombinacji typu follow a regulation i launch an enterprise,
jest to, ze taczy sie je z szerokg gamg rzeczownikéw, ktdrych nie da sie umiescié
w okreslonych granicach (make an improvement, sense, a decision, a mistake,
a contribution, a choice, etc.). W rezultacie mogg by¢ uzywane jako formy skrajnie
polisemiczne, tatwo zmieniajgce swoje znaczenie w celu dopasowania do rzeczownikow

lub posiadania stabszych, ale stabilnych ,gramatycznych” znaczen.

Howarth (1966) zaproponowat podziat fraz, takich jak kombinacje czasownik +

dopetnienie nominalne, w zaleznosci od stopnia idiomatycznosci:

(1) ,w swobodnych kolokacjach, poza zakresem frazeologicznym, oba elementy s3

uzywane w sensie dostownym,

(2) kolokacje ograniczone majg jeden element, ktéry jest uzywany w sensie
dostownym, podczas gdy drugi jest wyspecjalizowany (czasownik

zdelekskalizowany, techniczny lub figuratywny),

(3) idiomy figuratywne majg catoksztatt znaczenia figuratywnego, ale zachowuja

obecng interpretacje dostowng,

(4) czyste idiomy majg w catosci znaczenie figuratywne, ale nie zachowujg aktualnej

dostownej interpretacji” [123].

Podziat na kolokacje ograniczone i idiomy, uwazane za najtatwiejsze do
zdefiniowania, opiera sie na idiomach o jednorodnym znaczeniu, podczas gdy kolokacje
maja charakter kompozycyjny — jeden element jest uzywany w pierwotnym znaczeniu,

drugi jest ograniczony przez wcze$niejsze znaczenie [65]. Kolokacje zastrzezone
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i kolokacje wolne dzielg sie w istotny sposdb, poniewaz naktadajg ograniczenia na to, co
mozna uznaé za frazeologiczne. Howarth (1996) stwierdza, ze go to hospital / work /
school sg swobodnymi kolokacjami, mimo ze sg to wyrazenia zinstytucjonalizowane
(synonim terminu ,frazy leksykalne” uzywane przez [194]), ze wzgledu na dostowne
znaczenie obu elementdéw, co jest bezsprzeczne. Odwrotnie, take a vacation jest

traktowana jako kolokacja ograniczona [123].

Spektrum frazeologiczne powinno obejmowaé wszystkie zinstytucjonalizowane
wyrazenia, a ,o0sobliwos¢ utrwalonych kombinacji powinna by¢ postrzegana jako
normalna cecha, ktdrg z kolei mozna uznaé¢ za motywowang przez typowe konteksty
sytuacji i ram” [123]. Frazeologie mozna rozumie¢ jako jezykowy rezerwuar praktyk
kulturowych, ktére pozostajg specyficzne dla jezyka. Stad dos¢ regularna jest analiza
dykcji miedzyjezykowej, prowadzgca do wyjasnienia genezy wielu z tych zachowan
jezykowych i kulturowych. Dziesigtki z nich mogg by¢ stosunkowo ogdlne, co ujawni

fascynujgce aspekty ludzkiego poznania [104].

W wielu jezykach uznano szeroko rozumiane wyrazenia zbiorowe [54]. Powszechnie
uwaza sie, ze tradycja frazeologiczna ma swoje podfoze w Rosji i Niemczech [285].
W zwigzku z tym jezyki rosyjski i niemiecki byly jednymi z pierwszych, ktére zyskaty
kompleksowg perspektywe frazeologiczng, nawet jesli przedsiewziecie zostato nastepnie
rozszerzone na angielski i francuski. Z czasem wiekszos¢ jezykéw europejskich

skorzystata z badan dotyczgcych wyrazen zbiorowych [104].

Wiekszos$¢ cztonkdéw Europejskiego Towarzystwa Frazeologicznego to badacze
niemieckojezyczni, co stanowi podstawe twierdzenia, ze gtéwna czes¢ frazeologii
miedzyjezykowej polegata na zestawieniu zbiorowych fraz z jezyka niemieckiego
z idiomami wystepujgcymi w innych jezykach, w tym na przyktad wegierskim [119],
finskim [154], stowackim [82], holenderskim [214], rosyjskim [79], francuskim [282],
litewskim [52], rumunskim [297], japoniskim [281] oraz hiszpariskim [215], [104].

Zainteresowanie metodologig badania jezyka angielskiego jak i udziatem w procesie
badawczym jego ewolucji, wzrasta. Dotychczas podejmowano préby poddania podobnej
analizie jezyka niemieckiego [96], hebrajskiego [197], arabskiego [6], totewskiego [284],
francuskiego [96], hiszpanskiego [189] oraz niemieckiego i polskiego [208]. Wiodacy
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badacze Corpas Pastor (2016) oraz Granger i Meunier (2008) wybrali podejscie polskie
i rosyjskie jako reprezentatywne w grupy jezykédw zachodnio-, potudniowo-

i wschodniostowianskich [104].

4.3. Podejscie do frazeologii - perspektywa polska

Warto zauwazyé, ze frazeologia byta zagadnieniem jezykowym omawianym juz
przed ,erg korpusowg”. Idiomy upowszechnity sie dzieki narzedziom korpusowym, ktére
umozliwity szybka i precyzyjng analize duzej liczby tekstow lub danych w krétkim czasie.
Frazeologie mozna postrzegac jako lingwistyczne przechowywanie licznych konwencji
kulturowych, ktére sg charakterystyczne dla danego jezyka. Dlatego analiza frazeologii
w réznych jezykach wydaje sie do$¢ instynktowna, poniewaz taka analiza prowadzi do
wyjasnienia poczatkow wielu tradycji jezykowych i kulturowych. Corpas Pastor (2016)
wykazat, ze polska perspektywa lingwistyczna przyczynita sie w znaczgcym stopniu do

rozwoju leksykologii [61].

W Polsce pierwsze powazne badania z zakresu frazeologii, uwazanej za podstawe
frazeologii teoretycznej, prowadzili Skorupka (1967) oraz Doroszewski (1969 — 1978).
Opracowali definicje frazeologii i wprowadzili podstawowg klasyfikacje formalng
i semantyczng jednostek frazeologicznych, znaczgco wptywajgc na pdziniejsze badania

dotyczace stylistyki, leksykologii i leksykografii [81].

Najpopularniejszg i najwazniejszg taksonomig polskich jednostek frazeologicznych
jest ta przedstawiona przez Stanistawa Skorupke (1967). Opiera sie na dwdch zasadach:
formalnej i semantycznej. W tej typologii pierwsza kategoria odnosi sie do
gramatycznego charakteru ciggéw leksykalnych tworzonych w jednostkach
frazeologicznych, druga zas do relacji semantycznych miedzy prezentowanymi grupami

leksykalnymi.
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Klasyfikacja gramatyczna obejmuje trzy rodzaje polskich pozycji frazeologicznych:

e fraza nominalna (pl. wyrazenie) — centrum to zazwyczaj przymiotnik
odrzeczownikowy, imiestdw przymiotnikowy lub przystéwek — np. stowo

,Cczerwone i czarne”,

e zwrot/wyrazenie czasownikowe (pl. zwrot) — sg to czesto powtarzajgce sie i
bardzo ztozone w znaczeniu zdania w postaci petnych zdan Ilub ich

odpowiednikéw, np. przystéw lub maksym,

e zdanie (pl. fraza) — srodek to zwykle czasownik lub imiestow przystéwkowy —

np. ,kochac kogos na zabdj”, ,biorgc pod uwage”.

Ponadto Skorupka (1950) wymienit kilka podtypéw wyzej wymienionych kategorii

frazeologicznych:

® wyrazenia,
® wyrazenia poréwnawcze,
e wyrazenia figuratywne,

® wyrazenia rymowane.

Biorgc pod uwage semantyke jednostek frazeologicznych, Skorupka (1967)

zaproponowat nastepujaca typologie:

e neutralne (jednostki frazeologiczne; zwigzki frazeologiczne/ wyrazowe taczliwe)
— kazdy element ma swoje znaczenie. S3 to frazy (zwykle kolokacje), ktérych
znaczenie wynika z jego sktadowych i moze by¢ zmieniane w zaleznosci od kontekstu,

np.: ,drewniany dom”;

e state (state jednostki frazeologiczne; zwigzki frazeologiczne/wyrazowe state) —
elementy, ktérych sktadowe nie mogg by¢ zmieniane. W razie jakiejkolwiek zmiany

zmieni sie tez znaczenie, np. ,,drze¢ z kims koty”, , patrzec przez rézowe okulary”;
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e zmienne (luzne jednostki frazeologiczne; zwigzki frazeologiczne/ wyrazowe luzne)
— elementy leksykalne powigzane semantycznie. Ich znaczenie zalezy od ich uzycia

w kontekscie i czestotliwosci wystepowania w danym dyskursie, np.: ,,dobié targu”.3

Niektére z wyrazen zaklasyfikowanych, przede wszystkim jako zwroty wolne lub
kolokacyjne, mogg pdzniej zostaé przeksztatcone w frazy state lub te same frazy moga
by¢ state lub dowolne w zaleznosci od kontekstu, w ktérym wystepujg. Skorupka
reprezentuje tzw. analityczne podejscie do frazeologii, ktére podkresla semantyczne
aspekty jednostek frazeologicznych; jednak wprowadzajac zwigzki luzne rozszerzyt

kategorie jednostek frazeologicznych na wiecej swobodnych zwrotéw [254].

Skorupka skupiat sie na semantycznych aspektach fraz, natomiast Andrzej
Bogustawski (1976) zaproponowat wigczenie do swoich badan nad frazami jeszcze
wiecej pozycji, m.in. nastepujace wigzki stow: wszystko rozumiem, ale; no tak, ale itp.
Przywotanym wtraceniom brakuje semantycznej statosci (spdjnosci), co oznacza, ze
elementy konstytutywne frazy nie wykazuja wysokiego stopnia semantycznej
taczliwosci. Ponadto sg niekompletne skfadniowo. Tym samym typologia jednostek
frazeologicznych Bogustawskiego odbiega od podejscia analitycznego i zbliza sie do tego,
co pbéziniej nazwano podejsciem dystrybucyjnym. Co ciekawe, wykazujg one
podobienstwo do koncepcji wigzki leksykalnej opisanej przez Bibera (2003).
Lewicki (1983) zaproponowat podobng typologie polskich jednostek frazeologicznych,
ktéora zawiera wyrazenia, frazy stowne i znaczniki frazeologiczne bedgce albo
jednostkami gramatycznie kompletnymi (jednostki znakowe gramatycznie), albo
jednostkami fragmentarycznymi (jednostki znakowe fragmentaryczne). Witgczyt wiec

sekwencje syntaktyczne (ktére mogty by¢ niekompletne) w jednostki frazeologiczne.

3 Wiecej informacji na temat taksonomii polskiej frazeologii:

Awdiejew A., Problemy wyodrebnienia i klasyfikacji frazemow, w: Frazeologia stowianska. Ksiega pamigtkowa
poswiecona prof.dr hab. Halinie A. Lilicz, red. Balowski M., Chlebda W. Opole 2001

Baba S., Liberek J., Kilka uwag o wspodtczesnym uzusie frazeologicznym w: Norma jezykowa w polszczyznie, red.
Bugajski M., Zielona Géra 1995

Another author who uses this term is Igor Melcuk (1988). He uses it for non-free phrases, that is, such phrases
whose meaning is completely dependent on those phrases components' semantic and syntactic features.
This term is equivalent with the concept of lexical bundles.
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Wojciech Chlebda (1991) zaproponowat w swojej frazematyce pojecie frazemu.
Wedtug Chlebdy, co tez podkresla rowniez Bgczkowska (2005a, 2005b), frazem jest
jednostka frazeologiczng powtarzang w réznych kontekstach sytuacyjnych, a nastepnie
odtwarzang przez nadawce z kilku gotowych fraz, niezmienng, ale modyfikowalna.
Wspotwystepowanie stow we frazach nie opiera sie na kryterium spdjnosci
semantycznej (wewnetrznej spdjnosci), ale raczej na kryterium odtwarzalnosci w danej
sytuacji [59]. Teoria Chlebdy przypomina wiec dystrybucyjne podejscie do jednostek
frazeologicznych, typowe dla badan opartych na danych korpusowych, gdzie gtéwnym
kryterium klasyfikacji jest liczenie czestotliwosci ich stosowania (a nie jednoznacznosé

semantyczna) [18], [59].

W wyniku kategoryzacji opartej na frekwencji, wyrazenia takie jak the example of
lub as well as the (stanowigce przyktad tego, co Biber i in., 2004, nazywajg wigzkami
leksykalnymi) réwniez uzyskaty status jednostek frazeologicznych, pomimo ich
niekompletnosci sktadniowej i wzajemnego oddziatywania na poziomie semantycznym.
Wiazki leksykalne zwykle zaczynajg sie od przyimka lub przedimka. Podobnie moga
koniczy¢ sie innym przyimkiem lub przedimkiem. Stopien facznosci pomiedzy
poszczegblnymi stowami, ktére wchodzg w sktad wigzki, jest zwykle analizowany za
pomocg narzedzi statystycznych, takich jak parametr MI (mutual information) [125] lub
MI3 [199], [18], ktore zostang opisane w dalszej czesci rozdziatu. Ogdlnie rzecz biorag,
wigzki o wysokiej liczbie tacznikdw sg zwykle przedmiotem badan, ale niektdrzy autorzy

niekoniecznie uwazajg je za adekwatne [236], [102].

4.4. Podejscie do frazeologii - perspektywa rosyjska

Frazeologia to dziat leksykologii stanowigcy rdzen znaczacych wktadéw dotyczacych
ustalania terminologii, a takze typologii fraz, zdan i catych tekstow [54], [96], [68].
Tradycja frazeologiczna wywodzi sie z Niemiec i Rosji [285]. Jak stwierdzit Cowie (1998),
rosyjskie podejscie do frazeologii stanowito frazotwérczy fundament, na ktérym
w nastepstwie rozwoju jezyka oparto kolejne zatozenia. W konsekwencji rosyjski

i niemiecki staty sie pierwszymi jezykami, ktére zostaty wzbogacone o wyrazenia
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frazeologiczne, podnoszace poziom komunikacji w kontekscie mowy symbolicznej,
alegorycznej czy kontekstualnej, stwarzajgce mozliwos¢ wypowiadania sie na
lingwistycznym metapoziomie. Badanie jezykdw niemieckiego i rosyjskiego wptyneto na
potrzebe ewolucji zagadnienia w jezyku angielskim i francuskim. Proces objat wiekszo$¢
jezykédw uzywanych w Europie. Z tego powodu nalezy wnikliwie przyjrzeé sie zaréwno
naukowej perspektywie rozwoju polskiej frazeologii, jak i przedstawi¢ spektrum

zagadnienia w kontekscie frazeologii obecnej w rosyjskiej rodzinie jezykowe;j.

4.4.1. Klasyfikacja jednostek frazeologicznych Winogradowa

Pierwszg kompleksowg w historii kategoryzacja frazeologii, ktérg przyjeli badacze
roznych jezykéw, byta ta, ktdrg przedstawit Winogradow (1947). Klasyfikacja ta opiera
sie na zasadzie semantycznej, ktéra podkresla jej spdjnos¢ w obrebie ciggow
frazeologicznych i charakteryzuje sie ztozong strukturg (tzw. podejscie analityczne).
Klasyfikacja Winogradowa doktadnie interpretuje zwigzek miedzy znaczeniem zawartym
w catej jednostce frazeologicznej a jej czesciami sktadowymi. Niepodzielnos¢, sztywnosé
wyrazenia, bezposrednio odpowiadajg interpretacji i wyjasniajg, choé nie we wszystkich
przypadkach, mozliwo$é dostosowania kolejnosci lub formy sktadnikéw i zastgpienia

catosci jednym stowem.

Klasyfikacja jednostek frazeologicznych Winogradowa (1974) dzieli je na cztery
sekcje: fuzje frazeologiczne, jednostki frazeologiczne, kombinacje frazeologiczne
i wyrazenia frazeologiczne (ang. phraseological fusions, phraseological units,

phraseological combinations, and phraseological expressions).

Fuzja frazeologiczna jest konstruktem semantycznie niepodzielnym, a jego sktadniki
nigdy nie wptywajg na znaczenie jednostki frazeologicznej. Jako takie, fuzje reprezentuja
najwyzszg forme mieszania sie ze znaczeniem jego sktadnikdw wchtonietych przez
cato$é. Ponizsze przyktady doskonale oddajg istote frazeologicznej fuzji: once in a blue
moon — co oznacza, ze co$ zdarza sie rzadko; under the rose — oznaczaé, ze co$ sie

wydarzy bardzo cicho; i wreszcie to cry for the moon — co oznacza zgdanie
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niemozliwego. Emocjonalne i ekspresyjne wfasciwosci wspomnianych  fuzji
frazeologicznych spowodowaty, ze kategoria ta byta czesto okreslana mianem idiomoéw.
Jezykoznawcy rozumiejg idiomy jako wyrazenia, ktére catkowicie utracity swoja

wewnetrzng forme i rzadko mozna wyjasnié znaczenie ich sktadnikéw.

W przeciwienstwie do frazeologicznej fuzji, jednostki frazeologiczne sg uwazane za
semantycznie niepodzielne - w tym przypadku znaczenie jest uwarunkowane przez jego
sktadniki. Sktadniki nie sg obliczane w celu uchwycenia istoty; to raczej znaczenie z nich
sie wywodzi, poniewaz ich cel w jednostkach frazeologicznych nie jest dramatycznie

odmienny od celu i znaczenia, ktérym zwykle stuza.

Jednostki frazeologiczne sg rozumiane jako wynik figuratywnego znaczenia ich
sktadnikdw. Odosobnione kombinacje stéw, ktére stanowig ich sktadniki, mogg by¢
rozumiane w ich bezposrednim znaczeniu. Niektdre z przyktadow to: to come to one's
senses — znaczy zmieni¢ zdanie; to come home — czyli trafi¢ w sedno; i to fall into a rage

— czyli wpasc w ztosé.

Co wiecej, kombinacje frazeologiczne (kolokacje) to konstrukcje lub wyrazenia,
w ktorych kazde stowo ma jasne i niezalezne znaczenie, ale jeden ze sktadnikéw ma
rowniez znaczenie ograniczone. W rezultacie ten ostatni ma znaczenie przenosne,
podczas gdy pozostate elementy sg uzywane dostownie. Przyktadami tego rodzaju s3:

to make an attempt, to make haste, or to offer an apology.

Ostatnia kategoria kolokacyjna obejmuje wyrazenia frazeologiczne, ktdre sa
semantycznie podzielnymi konstrukcjami, ktérych sktadniki majg dowolne znaczenia.
Powszechnie okreslane jako przystowia, aforyzmy lub powiedzenia, sg zazwyczaj

przypisywane znanym osobistosciom.
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4.5. Wiazki leksykalne w ramach kategorii frazeologicznych

Zainteresowanie badaniem wyrazen i fraz wzrosto wraz z rozwojem jezykoznawstwa
korpusowego. Jak zauwaza Bgczkowska (2008), jednym z najczesciej przywotywanych
tematéw badawczych okazuje sie by¢ frazeologia w aspekcie kolokacji. Jednym
z najrzadziej wymienianych tematéw jest zagadnienie typow jednostek frazeologicznych,

zwanych wigzkami leksykalnymi.

Wiagzki leksykalne byty przedmiotem badan wielu badaczy analizujgcych rézne typy
dyskursu. Do tej pory pakiety leksykalne byty omawiane w tekstach akademickich [30],
[127], [247] oraz w tekstach pisanych przez nierodzimych uzytkownikéw jezyka
angielskiego w kontekst réznych jezykéw [63], [148], [240], [137].

Oprécz dyskursu akademickiego wigzki leksykalne byty badane takze w innych
typach tekstow. Na przyktad w dyskursie politycznym [206], w tekstach zwigzanych
z telekomunikacjg [203], w dokumentach unijnych [130], w dyskursie prawnym [100],
[35], [36], [37], Kopaczyk, 2016), a takze w dyskursie farmaceutycznym [102] oraz,

co najcenniejsze dla tej rozprawy, analizie dyskursu medycznego [18].

Wiazki leksykalne byly rowniez analizowane poréwnawczo w tekstach
reprezentujgcych dyskurs z réznych dziedzin. Jak donosi Bgczkowska (2018), dyskurs
historyczny byt analizowany na tle dyskursu biologicznego. Dyskurs biologiczny
poréwnano z dyskursem o biznesie, elektrotechnice i lingwistyce stosowanej [127]
natomiast dyskurs nauk biologicznych poréwnano z dyskursem biochemicznym [235]
w [18]. Wiazki leksykalne w tekstach medycznych zostaty przeanalizowane iloSciowo,

a takze za pomoca narzedzi korpusowych [18].

Przeprowadzone do tej pory badania wyszczegdlnity rézne typy kombinacji stow
i wykorzystywaty szeroki wachlarz metod badawczych. Przedmiotem niniejszego badania
jest rodzaj kombinacji stéw zwanych ,,wigzkami leksykalnymi” lub czasami ,klasterami”.
Zostaty one po raz pierwszy zdefiniowane w Longman Grammar of Spoken and Written

English [27].
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Wiazki leksykalne byty badane i eksplorowane przez réznych uczonych, w tym
Leecha, Bibera, Conrada, Johanssona i Finegana, ktérzy dokonali wszechstronnego,
korpusowego badania gramatyki angielskiej. Podali poprawng definicje wigzek

leksykalnych, opisujac je jako:

,Wwigzki stéw, ktore wykazuja statystyczng  tendencje do
wspotwystepowania” [27] oraz jako ,powracajgce wyrazenia, niezaleznie od

ich idiomatycznosci i niezaleznie od ich statusu strukturalnego” [27].

Inng definicjg jest ta wskazana przez Cortesa (2004), ktéry identyfikuje wigzki

leksykalne jako:

rozszerzone kolokacje, sekwencje trzech lub wiecej stow, ktére statystycznie
wspotwystepujg w rejestrze, np. as a result of, on the other hand, in the case

of the, the context of the, it is likely to [62].
Podobng definicje podajg McEnery i Hardie (2012), ktérzy twierdzg, ze:

Metodologicznie i technicznie ,wigzki leksykalne” to po prostu n-gramy/

klastery — powtarzajgce sie sekwencje n stéw [187].

W dobie rozwoju lingwistyki korpusowej dostep do pokaznych baz tekstowych
pozwolit zauwazy¢, ze niektore frazeologizmy sg nie tylko spdjne semantycznie, ale takze
powtarzalne i spdjne sktadniowo. Chlebda (1991) wskazywat juz, ze czynnik stopnia
powigzania jest w istocie centralnym elementem analizy i klasyfikacji, jesli chodzi
o frazeologie analityczng. Przyktad tego mozina znalezé w pracach Winogradowa,
o ktérych mowa w paragrafie 4.4.1. W korpusowo-jezykowym podejsciu do frazeologii
czestotliwos¢ wystepowania jest wazniejsza niz stopiel powigzania miedzy elementami
jednostek frazeologicznych, o czym wspomina Chlebda (1991). Znaczenie odtwarzalnosci
jest istotne w przypadku wigzek leksykalnych, ktére sg na ogdt luznymi jednostkami,
tworzonymi ad hoc i semantycznie roztagcznymi, a takie odtwarzalnymi w rdznych

kontekstach [18], [59].
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Liczni badacze zwracali uwage w pracach analitycznych [127] [247], ze najnizsza
czestotliwos¢ wigzek leksykalnych jest widoczna w wigzkach dtugich. Ta obserwacja jest
oparta na przyktadach znalezionych w konwersacyjnych i akademickich sekcjach
Korpusu Jezyka Angielskiego / Longman Spoken and Written English Corpus, w ktérych
czterowyrazowe wigzki leksykalne s okoto dziesie¢ razy mniej powszechne niz
trzywyrazowe, a pieciowyrazowe wigzki leksykalne sg okoto stu razy rzadziej
wystepujgce niz trzywyrazowe: ,Klastery trzywyrazowe mozna znalez¢ nawet 80 000
razy na milion stébw w rozmowie i ponad 60000 razy na milion stow w prozie
akademickiej” [206]. Z drugiej strony ,klastery czterech stow pojawiajg sie tylko okoto
8500 razy na milion stéw w rozmowie i ponad 5000 razy na milion stéw w prozie

akademickiej” [206].

Biber i wsp. (1999) podajg, ze tylko 15% wigzek leksykalnych wykorzystywanych
w komunikacji ustnej i 5% wykorzystywanych w prozie akademickiej mozna uznaé za
kompletne jednostki strukturalne. Dodatkowo Biber i wsp. (1999) stwierdzajg, ze wigzki
leksykalne mozna podzieli¢ na kilka typdw. Wigzki leksykalne uzywane w dyskursie
moéwionym s3g generalnie uwazane za zwykte i nalezg do typu zaimek + czasownik +
dopetnienie (np. it’s going to be, | want you to). Wedtug Bibera (1999) wiekszos¢ wigzek
leksykalnych to czesci fraz przyimkowych lub fraz rzeczownikowych w dyskursie
akademickim (np. as a result of, on the other hand). Na podstawie typowych kolokacji
gramatycznych zaproponowano nastepujacg kategoryzacje wigzek leksykalnych.

Kategorie strukturalne dotyczgce prozy akademickiej przedstawia Tabela I.

Tab. I. Strukturalna klasyfikacja wigzek leksykalnych w prozie akademickiej zaadaptowana przez
Bibera [27]

STRUKTURA: PRZYKtADY:

Fraza rzeczownikowa of the end of the, the beginning of the, the base
of the, the point of view of

Fraza rzeczownikowa z  innymi | the way in which, the relationship between

fragmentami post-modyfikatora the, such a way as to

Fraza przyimkowa z osadzonym of about the nature of, as a function of, as a
result of the, from the point of view of

Inne frazy przyimkowe as in the case, at the same time as, in such a
way as to
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Antycypacyjne it + fraza czasownikowa
/ fraza przymiotnikowa

it is possible to, it may be necessary to, it can
be seen, it should be noted that, it is
interesting to note that

Czasownik bierny + fragment frazy
przyimkowej

is shown in figure/ fig., is based on the, is to
be found in

Copula be + rzeczownik fraza/

przymiotnik fraza

is one of the, may be due to, is one of the
most

(fraza czasownikowa +) fragment that

has been shown that, that there is a, studies
have shown that

(Czasownik/przymiotnik +) fragment z
to

are likely to be, has been shown to, to be
able to

Fragment zdania przystéwkowego

as shown in figure/ fig., as we have seen

Zaimek/rzeczownik fraza + be (+...)

this is not the, there was no significant, this
did not mean that, this is not to say that

Inne wyrazenia

as well as the, may or may not, the presence
or absence

Dodatkowo  krotkie  wigzki

leksykalne  sg

zwykle  czescia  dtuzszych,

np. czterowyrazowy klaster, it should be explained, stuzy jako cze$é pieciostowu —

it should be explained that, ktory z kolei jest uzywany do stworzenia sze$ciostowowego

wigzku, it should be explained that the.

Biber, Conrad i Cortes (2003, 2004) réwniez podjeli prébe stworzenia klasyfikacji

wigzek leksykalnych wedtug ich funkcji. Stworzyli oni wstepng taksonomie, ktdra

uwzglednia cele i znaczenia wigzek leksykalnych we witasciwym kontekscie oraz

rozrdznia cztery podstawowe funkcje przedstawione w tabeli Il:

1) Wyrazenia postaw- ang. stance expressions,

2) Organizatory dyskursu- ang. discourse organisers,

3) Wyrazenia referencyjne- ang. referential bundles,

4) Specjalne funkcje konwersacyjne- ang. special conversational functions.

Biber, Conrad i Cortes (2003, 2004) podajg definicje dla kazdej kategorii. Stance

expressions przedstawiajg oceny lub postawy danej wypowiedzi. Discourse organisers

przedstawiajg relacje, jakie istniejg miedzy poprzednim a nowym dyskursem. Natomiast

referential bundles sg bezposrednio pofaczone z kontekstem tekstowym lub fizycznym
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w celu zidentyfikowania lub podkreslenia znaczenia danej wypowiedzi. Wreszcie,

specjalne funkcje konwersacyjne polegaja na wskazaniu celu i charakteru wypowiedzi,

czy ma ona funkcje informacyjng, sprawozdawczg, czy uprzejma [30], [137].

Tab. Il. Klasyfikacja funkcjonalna wigzek leksykalnych [30]

more likely to, the

fact that the

b. Attitudinal/
modality stance

bl. Desire

if you want to, |

don’t want to

b2. Obligation/
directive

you might want to,

it is important to

b3. Intention/
prediction

I’m not going to,

it’s going to be

b4. Ability

to be able to, can

be used to

what do you think,

if you look at

b. Topic
elaboration/
clarification

I mean you know,

on the other hand

the things that

b. Imprecision

or something like

that, and stuff like

that

C. Specification of
attributes

cl. Quantity
specification

there’s a lot of, how

many of you

c2. Tangible framing
attributes

the size of the, in the

form of

c3. Intangible
framing
attributes

the nature of the, in

the case of

d.Time/ place/ text

reference

di. Place reference

in the United States

d2. Time reference

at the same time, at

the time of

l. Stance Il. Discourse Ill. Referential IV. Special
expressions organisers bundles conversational
functions
Wyrazajg postawy Odzwierciedlajg Odwotuja sie do Specjalne funkcje
lub oceny dyskursu relacje miedzy relacji miedzy konwersacyjne
dyskursami dyskursami
a.Epistemic stance | a. Topic a. ldentification/ a.Politeness
I don’t know if, | introduction/ focus thank you
think it was, are focus that’s one of the, of | very much

b. Simple inquiry
what are you doing
c.Reporting

I said to him/her
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d3. Text deixis

shown in figure N, as

shown in figure

d4. Multifunctional
reference

the end of the, the

beginning of the

Wspomniana klasyfikacja funkcjonalna wigzek leksykalnych, zaproponowana przez
Bibera, zostata szeroko zaakceptowana przez Conrada i Cortesa [29], [30], a nastepnie
rozwinieta i zmodyfikowana przez innych badaczy, przede wszystkim [128]. Biber i wsp.
(2004) zbadali formy, funkcje i frekwencje wigzek leksykalnych w korpusie sktadajgcym
sie z artykutdw naukowych i rozpraw reprezentujgcych cztery rdzine dyscypliny.
Na podstawie uzyskanych wynikéw Hyland (2008b) zmodyfikowat klasyfikacje Bibera
i wsp. (2004) i stworzyt kategorie majgce na celu doktadniejsze odzwierciedlenie funkcji
wigzek leksykalnych. Opracowana taksonomia zapewnia powigzanie miedzy kazdym
klasterem a jedng z trzech ogdlnych kategorii: tekstem, badaniami i uczestnikami.

Kategorie te sg nastepnie podzielone na podkategorie przedstawione w tabeli lll.

Tab. lll. Klasyfikacja funkcjonalna wigzek leksykalnych w pismiennictwie akademickim [127]

Wiazki zorientowane na
badania

Wiazki zorientowane na
tekst

Wiazki zorientowane na
odbiorce

Pomaga pisarzom
uporzadkowac ich
dziatania idoswiadczenia
w prawdziwym Swiecie

Organizacja tekstu i jego
znaczenia jako przestania
lub argumentu

Koncentruje sie na pisarzu
lub czytelniku

Potozenie

Wskazujac czas/miejsce At
the beginning of, at the
same time, in the present
study

Wiazki proceduralne
the use of the, the role of

Sygnaly przejscia

Ustalenie addytywnych lub
kontrastowych powigzan
miedzy elementami

on the other hand, in
addition to the, in contrast
to the

Cechy stance

Postawy i oceny nadawcy
are likely to be, may be
due to, it is possible that

Cechy zaangazowania
it should be noted that, as
can be seen
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the, the purpose of the,
the operation of the

Ujecie ilosciowe

the magnitude of the, a
wide range of, one of the
most

Opis
the structure of the, the
size of the, the surface of
the

Temat

Zwigzane z dziedzing
badan in Hong Kong, the
currency board system

Wyniki

Zaznacz inferencyjne Ilub
przyczynowe relacje miedzy
elementami

as a result of, it was found
that, these results suggest
that

Struktury

Markery tekstowo-
refleksyjne, ktére
organizuja fragmenty
dyskursu lub kierujg

czytelnika w inne miejsce
tekstu

in the present study, in the
next section, as shown in

figure

Obramowanie

in the case of, with respect
to the, on the basis of, in
the presence of, with the
exception of

Przeglad danych powyiszej klasyfikacji pozwala stwierdzi¢, ze wigzki leksykalne
w istotny sposdb wptynety na przeglad wielowyrazowych ciggdw znaczeniowych, a tym
samym okazaly sie przydatne w badaniu organizacji tekstu i rozréznien miedzy

dyskursami, biorgc pod uwage nierodzimych i rodzimych uzytkownikéw jezyka [232].

4.6. Ekscerpowanie wigzek leksykalnych

W procesie badawczym, w wyniku ewolucji zagadnienia poddanego analizie,
pojawita sie potrzeba poszukiwania coraz efektywniejszych
Te stawaty sie coraz bardziej skomplikowane, ale z czasem, wraz z rozwojem form oraz
metod badawczych, znacznie tatwiej byto identyfikowac frazy, ktore mogty okazac sie

przydatne w procesie rozwoju jezyka. Jednym z podstawowych parametréw analizy
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tekstu i wyodrebniania wigzek leksykalnych jest frekwencja zwigzana z tendencjg do
pojawiania sie elementéw leksykalnych. Warto zauwazyé, ze powszechnie istniejg
réznice miedzy tym, co ludzie wiedzg na temat frekwencji, a frekwencjg ustalong za
pomocg narzedzi statystycznych. Kjellmer (1994) na poczatku Dictionary of English
Collocations (DEC) wspomina, ze jedng z ich kluczowych cech jest fakt, ze wigzki

leksykalne sg czesto uzywane w jezyku:

Rozpoznajemy stowo jako wigzki leksykalne, poniewaz wielokrotnie je
styszelismy lub widzieliSmy. Jest wiec naturalne, ze frekwencja ich
wystepowania powinna by¢ jednym z decydujacych czynnikéw. Jednoczesnie
czesto uderza fakt, ze nawet dobrze ugruntowane w jezyku kolokacje moga
pojawiac sie stosunkowo rzadko w sporych prébkach pisma [151].

Dlatego w DEC Kjellmer zdecydowat sie potraktowaé ceche powtarzalnosci jako
warunek konieczny do uznania przedmiotu jezykowego za kolokacje [151]. Z kolei
Gablasov, Brezina i McEnery (2017) podkreslajg, ze przy identyfikacji wigzek
leksykalnych nalezy réwniez bra¢ pod uwage odlegtos¢ miedzy wspdtwystepujgcymi
stowami oraz pozadang blisko$¢ jednostek. Mozna to osiggngé za pomocg trzech podejsé
opartych na sieciach kolokacji, kolokacjach i wreszcie n-gramach (z uwzglednieniem

wigzek leksykalnych, koncgramow, collgramoéw i klasterow) [49], [94].

Sieci kolokacji [49], [213], [289] tacza skojarzenia identyfikowane za pomoca
wspomnianego wyzej podejscia w celu uwypuklenia powigzan miedzy stowami, ktére
istniejg nie tylko w catym jezyku, ale réwniez i w obrebie konkretnego dyskursu.
Ostateczne podejscie, podejscie n-gramowe, moze zidentyfikowaé¢ sasiednie
kombinacje, takie jak bigramy (kombinacje dwuwyrazowe) — of the, minor changes, |
think — lub te z mozliwg zmiennoscia wewnetrzng - minor but

important/significant/observable changes [49].

Czestotliwo$é wystepowania struktur jezykowych jest bez watpienia zmienng
o duzym znaczeniu w LLR (Language Learning Research) i ma istotne powigzania
z procesami psycholingwistycznymi oraz neuropsychologicznymi, ktére odgrywaja
gtdwng role w nauce zardwno jezyka ojczystego, jak i jezyka obcego [84], [40], [226].
Jesli chodzi o przyswajanie i tworzenie jezyka, mowcy L1 i L2 sg wrazliwi na kombinacje

stow, ktére wystepujg w okreslonej czestotliwosci [84], [98], [257], [294].
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Niezbedny jest jasny obraz roli frekwencji wystepowania wigzek i aby to osiggnaé,
nalezy réwniez uwzgledni¢ dyspersje tych wigzek w danym korpusie [49], [106], [107].
Do opisu wigzek leksykalnych mozna wymieni¢ rézne narzedzia statystyczne. Jednym
z nich jest tzw. mutual information (Ml). Ml score — pomiar sity frekwencji wigzek [125]

jest zwigzany ze spdjnoscia [85], Scistoscig [98] oraz trafnoscig [253] kombinacji stow.

Wedtug Hunstona (2002) wynik MI jest znormalizowanym wynikiem, ktéry mozna
poréwnywaé w réznych korpusach jezykowych [125]. Nie dziata w skali, ktéra faktycznie
ma teoretyczne minimum lub maksimum, wiec nie jest skalowana do okreslonego
przedziatu wartosci, ale im wieksza wartos$é, tym bardziej sci$le powigzane sg ze soba
dwa stowa, a tym samym rzadsza kombinacja. Stwierdzono, Zze to narzedzie
zdecydowanie wymienia terminy, nazwy oraz specjalistyczne lub techniczne kombinacje
stow o niskiej czestotliwosci. Z tego powodu podkresla wigzki, ktdre nie s3 rownomiernie
rozmieszczone w jezyku, poniewaz te elementy o niskiej czestotliwosci sg zwykle

ograniczone do okreslonych gatunkdw i tekstéw (Gablasov iin., 2017).

T-score jest kolejng wartoscig statystyczng, ktéra jest obliczana jako skorygowana
wartos$¢ frekwencji wystepowania wigzki i od ktérej nastepnie odejmuje sie losowa
czestotliwos¢ wspdtwystepowania. Ta wartos¢ jest nastepnie dzielona przez pierwiastek
kwadratowy z czestotliwosci pierwotnej, aby ostatecznie uzyska¢ wynik T-score.
Gtéwnym problemem zwigzanym z wynikiem T-score jest to, ze nie dziata on na
znormalizowanej skali i jako taki nie moze by¢ naprawde stosowany do bezposredniego
poréwnywania wigzek leksykalnych miedzy réznymi korpusami [125] lub nawet do

ustalenia weryfikowalnego punktu odciecia wartosci dla wynikéw (Gablasov i in., 2017).

Gablasov (2017) zauwaza, ze poczatkowe zliczenia czestotliwosci i T-score zalezg
bezposrednio od wielkoSci korpusu. Poniewaz poczgtkowe zliczenia czestotliwosci
i T-score dziatajg w rdézinych skalach, nie sg one poréwnywalne miedzy korpusami
o roznej wielkosci. Bardziej zaawansowany poziom obejmuje normalizacje, ktora
wymagataby dostosowania wartosci do jednej skali, wspdlnej dla réznych korpuséw,
a zatem bezposrednio poréwnywalnej. Takg znormalizowang skale stanowityby
na przyktad wartosci procentowe lub wzgledne czestotliwosci na milion stéw.

Najbardziej ztozony poziom opiera sie na skalowaniu wartosci i przeksztatcaniu ich
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w skale z ustalonym zakresem wartosci: ,,Na przyktad wspoétczynnik korelacji (r) dziata
wskali -1 do 1” (Gablasov i in., 2017 : 24). Wyniki takich eksperymentéw byty
obserwowane przez kilku badaczy, w szczegdlnosci Hunstona (2002), Conklina i Schmitta

(2008) oraz Li i Schmitta (2009) [179].

Nastepna figura statystyczna jest znana jako Log Dice i uwzglednia s$rednig
harmoniczng dwdch proporcji, ktére wyrazaja tendencje dwéch stéw do
wspotwystepowania w stosunku do ich indywidualnej czestotliwosci w korpusie [255],
[86], [87]. Log Dice jest standaryzowang miarg i dziata na skali ze wstepnie zdefiniowang
wartoscig maksymalng 14 i jako taka jest bezposrednio poréwnywalna w rdznych
korpusach i podobna do wyniku Ml ze wzgledu na to, jak ujawnia wyszukane, ale nie

zawsze rzadkie kombinacje stéw (Gablasoviin., 2017).

Okreslony system rankingu wigzek lub klasteréw, rdznigcy sie od surowego/
poczgtkowego rankingu czestotliwosci, priorytetuje pewne aspekty, takie jak
dostosowana czestotliwos¢ (za pomocg T-score), poziom rzadkosci wystepowania (M-

score) i wytgcznos$é (Log Dice).
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KONKLUZJE:

Rozdziat  czwarty rozpoczyna  krétkie  wprowadzenie do  frazeologii.
Dziat jezykoznawstwa, o ktérym mowa, uczeni definiujg rdéznie, w zaleznosci od
poddanych analizie jednostek frazeologicznych. Hyland (2008) nazywa je na przyktad
wyrazeniami skonwencjonalizowanymi, O’Keeffe i wsp. (2007) nazywaj3 je kolokacjami,
Sinclair i Mauranen (2006) kawatkami (chunks), a Biber i wsp. (2004) formutami,
prefabrykowanymi  wzorami, prefabrykatami i  procedurami, jednostkami
wielowyrazowymi, frazami leksykalnymi, blokami tekstu i wreszcie wigzkami
leksykalnymi/ klasterami. Ostatni z wymienionych termindéw jest uzywany jako

podstawowy w niniejszej rozprawie.

Biber i wsp. (2005) twierdzg, ze istnieje wiele réznic dotyczacych kombinacji stow:
cele, wymagania dotyczace identyfikacji, cechy, ilos¢ uzytych przyktaddw, przepisy
dotyczace rejestrow. Cowie i Howarth (1996) wskazujg na istotng réznice w podejsciu do
frazeologii, poniewaz wykazuje ona tendencje do skupiania sie na jednym elemencie
mieszczagcym sie w zakresie spektrum frazeologicznego, takim jak idiomy, kolokacje czy

inne czesci mowy [67].

Pierwsza kategoria to jednostki wielowyrazowe, ktére byty rdznie definiowane.
Rézni badacze proponowali rézne nazewnictwo, zaczynajgc od “prefabricated patterns”
[112]; “routine formulae” [64]; “lexical phrases” [194]; “chunks” [75]; “lexicalized stems”
[209] or “formulaic sequences” [294], [239], i wreszcie bardziej popularne nazwy, takie
jak “fixed expressions”, “(restricted) collocations”; or “multi-word units/expressions”

[201].

Granger (1998) oraz Pawley i Syder (1983) opisali jednostki wielowyrazowe jako
wyzwanie nawet dla ucznidw z wysokim poziomem rozumienia jezyka, jesli chcg brzmieé
naturalnie, by¢ jak natywni mieszkancy. Drugim elementem sg kolokacje, ktdre okresla
sie jako czesciowo kompozycyjne. Taka definicje podali Cowie i Howarth (1996), ktérzy
zgadzajg sie, ze znaczenie kazdego elementu wchodzgcego w sktad kolokacji jest

okreslone przez inny element. Jest tez kilka typowych potgczen. Hausmann i Blumenthal
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(2006) zauwazyli na przyktad, ze wyrazenia rzeczownikowe odnoszg sie do zjawisk
opisujgcych swiat, podczas gdy czasowniki i przymiotniki zwykle tgczg sie z przystéwkami

[104], [117].

Bardziej wspodiczesne podejscie, zaprezentowane przez L'Homme i Bertranda
(2000), zapewnia kategoryzacje kolokacji na trzy grupy wedtug ich znaczenia: grupa
ostabiona, grupa figuratywna i grupa wyspecjalizowana [171]. Taksonomia L'Homme
i Bertranda jest podobna do stosowanej przez Cowie i wsp. (1983) - z jedng rdznica.
Kryterium Cowie zaktada kolokacje, w ktérej o znaczeniu jednego elementu kolokacji nie
decyduje znaczenie drugiego elementu. Z kolei Howarth (1998) przedstawit klasyfikacje
kolokacji wedtug luznych kryteridw, dzielagc je na kolokacje niezmienne, kolokacje
z ograniczconym wyborem w jednym punkcie i dwoch punktach oraz kolokacje

nakfadajace sie [124].

Podkategoria Howartha (1996) nie jest jedyng prezentowang przez niego. Kolejnym
podziatem jest Scisty i sugerowany podziat kolokacji wedtug stopnia idiomatycznosci.
W tej sytuacji mozna wymieni¢ cztery kategorie: kolokacje swobodne, kolokacje

ograniczone, idiomy figuratywne oraz idiomy czyste [123].

Mowigc o frazeologii i wigzkach wielowyrazowych nalezy przedstawi¢ pewne
podejscia do frazeologii. Czesto méwi sie, ze tradycja frazeologiczna rozpoczeta sie od
frazeologii rosyjskiej i niemieckiej [104]. Z biegiem czasu analizie poddano wiekszo$é
jezykdéw europejskich, w tym na przyktad wegierski [119], finski [154], stowacki [82],
niderlandzki [214], rosyjski [79], francuski [282], litewski [52], rumunski [297], japonski
[281] i hiszpanski [215]. Corpas Pastor (2016) oraz Granger i Meunier (2008) wybieraja
polskie i rosyjskie podejscie jako przedstawicieli grup zachodnio-, potudniowo-
i wschodniostowianskich tworzgcych podstawy frazeologii. W rezultacie na potrzeby
niniejszej rozprawy wybrano perspektywe polska i rosyjskg, ktére stanowig podstawe

dla pdiniejszych zatozen frazeologii jako dziatu lingwistyki stosowanej [61].

Jesli chodzi o polskg perspektywe w kontekscie omawianego zagadnienia, za istotng
w zakresie frazeologii uwaza sie analize wstepng przeprowadzong przez Stanistawa
Skorupke (1967) i Witolda Doroszewskiego (1969-1978). Uczeni ci ustalili definicje

frazeologii i wprowadzili prostg taksonomie formalng i semantyczng jednostek

78



frazeologicznych, co znaczgco wptyneto na pdzniejsze badania leksykografii, leksykologii

i stylistyki [81].

Skorupka (1967) zaproponowat klasyfikacje gramatyczng dzielgcg polskie pozycje
frazeologiczne na frazy nominalne, frazy czasownikowe i zdania. Ponadto wymieniono
kilka podtypow tych kategorii: wyrazenia szeregowe, wyrazenia poréwnawcze,
wyrazenia figuratywne i wyrazenia rymowane [254]. Skorupka reprezentuje tzw.
analityczne podejscie do frazeologii, ktore podkresla semantyczne aspekty jednostek
frazeologicznych, co skutkuje wskazaniem innej typologii dzielgcej jednostki
frazeologiczne na neutralne, state i zmienne. Pierwsza kategoria odnosi sie do jednostek
(zwykle kolokacji), w ktérych kazdy element ma swoje unikalne znaczenie, a znaczenie to
moze sie zmienia¢ wraz ze zmiang jednego z elementow. State jednostki frazeologiczne,
jak sama nazwa wskazuje, zawierajg sktadniki, ktérych nie mozna zmieni¢ ani wymienié.
Ostatnia kategoria, luzne jednostki frazeologiczne, reprezentuje semantyczne
powigzania elementow leksykalnych. Niektére jednostki, okreslane gtéwnie jako zwroty
wolne lub kolokacyjne, moga by¢ dalej przeksztatcane w frazy state. Alternatywnie te

same frazy mogg by¢ state lub wolne, w zaleznosci od wspotwystepujacego kontekstu.

Skorupka skoncentrowat sie na semantycznych aspektach fraz, co potwierdzity
opracowania jednostek frazeologicznych Andrzeja Bogustawskiego (1976). Frazom
analizowanym przez Bogustawskiego czesto brakuje semantycznej statosci i czesto sg
niekompletne sktadniowo. Jego podejscie jest bardziej dystrybucyjne niz analityczne,
polegajgce na frekwencji wystepowania wigzek leksykalnych. Warty uwagi jest fakt, ze
wykazuje ono podobienstwo do koncepcji wigzek opisanych przez Bibera i wsp. (2003).
W niniejszym rozdziale przedstawiono rowniez typologie polskich jednostek
frazeologicznych Lewickiego (1983) z podziatem na wyrazenia, frazy werbalne i markery
frazeologiczne. Wszystkie mogg by¢ jednostkami gramatycznie kompletnymi lub

fragmentarycznymi [167].

W swojej frazematyce Wojciech Chlebda (1991) zaproponowat pojecie frazemow.
Jak podkresla Baczkowska (2009), Chlebda (1991) opisat frazem jako jednostke
frazeologiczng powtarzang w wielu kontekstach sytuacyjnych i dalej przebudowywang

z gotowych juz fraz, ktére pozostajg niezmienne, ale modyfikowalne. Stowa, ktére
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wspotwystepujg we frazach, nie zalezg od paradygmatu tgcznosci semantycznej, ale od
paradygmatu odtwarzalnosci w konkretnej sytuacji. Tym samym teoria Chlebdy skfania
sie ku rozktadowi jednostek frazeologicznych, co jest typowe dla badan opartych na
danych korpusowych, gdzie naczelng zasady klasyfikacji jest liczenie czestosci

wystepowania konkretnych wigzek stéw [18], [59].

W konsekwencji powstata kategoryzacja na podstawie czestotliwosci wystepowania,
ktéra ukazuje zjawiska oznaczone przez Biber et al. (2004) jako wigzki leksykalne - takg
nazwe nadano rowniez jednostkom frazeologicznym. Niekompletnos¢ syntaktyczna
i wzajemne oddziatywanie na poziomie semantycznym, jaki wykazujg, pozostajg na
bardzo niskim poziomie. Z reguty wigzki leksykalne zaczynajg sie od przyimka lub
przedimka. Podobnie mogg konczyé sie innym przyimkiem lub przedimkiem. Ogdlnie
rzecz biorgc, wigzki o wysokiej konektywnosci wydaja sie by¢ rdzeniem badan, ale nie

wszyscy autorzy uwazajg je za reprezentatywne [236], [101].

Historyczna perspektywa odniesienia do polskiej obejmuje rosyjskg perspektywe
frazeologiczng, w tym klasyfikacje jednostek frazeologicznych Winogradowa.
Podejsciem, ktdre jest postrzegane jako pierwsza kompleksowa klasyfikacja w historii
frazeologii, jest podejscie Winogradowa. Uktad ten charakteryzuje sie spdjnoscia
semantyczng w obrebie jednostek frazeologicznych i charakteryzuje sie wieloaspektowa
konstrukcja, okreslang réwniez mianem podejscia analitycznego. Organizacja
Winogradowa precyzyjnie konstruuje relacje miedzy znaczeniem wyznaczonym
w obrebie catego ciggu frazeologicznego a jego czesciami sktadowymi. Grupowanie
jednostek frazeologicznych Winogradowa (1974) dzieli je na cztery sekcje: fuzje
frazeologiczne, jednostki frazeologiczne, kombinacje frazeologiczne i wyrazenia

frazeologiczne.

Kolejny aspekt opisany w tym rozdziale dotyczy wigzek leksykalnych.
Wraz z rozwojem jezykoznawstwa korpusowego wzrosto zainteresowanie przeglagdami
wyrazen i fraz. Obecnie jednym z najczesciej wymienianych tematéw badawczych
dotyczacych frazeologii pozostaje jeden typ wielowyrazowych typdéw jednostek
frazeologicznych, identyfikowanych jako wiazki leksykalne. Wigzki leksykalne byty

przedmiotem badan wielu badaczy zajmujgcych sie kwestig kilku rodzajow dyskursu.
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Do tej pory wiazki leksykalne byty badane w pismach naukowych [30], [127], [247], [18]
oraz tekstach pisanych przez nierodzimych uzytkownikow jezyka angielskiego

w kontekscie réznych jezykdw [63], [148], [240], [137].

Oprocz dyskursu akademickiego wigzki leksykalne byty rowniez badane w innych
typach tekstéw. Analizie poddano rdézne obszary jezykowe, w tym dyskurs polityczny
([206] dokumenty UE [130] teksty zwigzane z telekomunikacjg [204], dyskurs prawniczy
[100], [37], [153] wraz z dyskursem farmaceutycznym [102]. Najcenniejsza dla tej

rozprawy jest jednak analiza dyskursu medycznego [18].

W niniejszym rozdziale przedstawiono liczne definicje wigzek leksykalnych. Pierwsza
zostata przedstawiona przez Bibera (1999) w Longman Grammar of Spoken and Written
English. Zjawisko to bylo pdiniej badane przez wielu uczonych, na przyktad Conrada,
Bibera, Leech, Finegana i Johanssona, ktérzy zaoferowali swoje szeroko zakrojone
i korpusowe badania gramatyki angielskiej [162]. Definicja wigzek leksykalnych ustalona
przez Bibera i wsp. (1999) wskazywata na wysoka tendencje do wspétwystepowania.
Cortes (2004) oraz McEnery i Hardie (2012) zgodzili sie z tym stwierdzeniem, dodajac,
ze wigzki leksykalne mogg by¢ wspotwystepujgcymi jednostkami frazeologicznymi
w obrebie okreslonego kontekstu. W epoce jezykoznawstwa korpusowego dostep do
obszernych tekstowych baz danych ujawnit, ze pewne frazeologizmy pozostajg
semantycznie spdjne, a takze powtarzalne i sktadnie dajgce sie tgczyé. Jesli chodzi
o frazeologie analityczng, jak wskazat Chlebda (1991), czynnik stopnia powigzania
pozostaje w istocie podstawowym elementem analizy i klasyfikacji. Zjawisko to ilustrujg
wspomniane w niniejszym rozdziale prace Winogradowa, ktére sg cenng informacja dla

celdw niniejszej rozprawy [59], [63].

Poza definicjg wymieniono bardzo wazny aspekt analizy, gtéwnie frekwencje wigzek
leksykalnych. Badane przez wielu badaczy [127], [247] najmniejsze wystepowanie
wigzek leksykalnych obserwuje sie w wigzkach rozszerzonych. Uwagi w tej obserwacji
oparte sg na ilustracjach znalezionych w konwersacjach akademickich w Longman
Spoken and Written English Corpus, w ktdorym czterowyrazowe wigzki leksykalne

wystepujg okoto dziesieciokrotnie rzadziej niz trzywyrazowe wigzki. Podobnie wigzki
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leksykalne sktadajgce sie z pieciu wyrazow sg okoto sto razy rzadziej spotykane niz wigzki

sktadajace sie z trzech wyrazéw.

Biber i wsp. (1999) stwierdzajg, ze zaledwie 15% wigzek leksykalnych uzywanych
w rozmowie i tylko 5% stosowanych w dyskursie akademickim moze by¢ postrzeganych
jako kompletne jednostki strukturalne. Ponadto Biber i wsp. (1999) twierdzg, ze wigzki
leksykalne mozna podzieli¢ na kilka kategorii. Wigzki leksykalne stosowane w dyskursie
moéwionym sg powszechnie uwazane za przypadek i nalezg do kategorii zaimek
+ czasownik + dopetnienie. Co wiecej, krétkie wigzki leksykalne sg zwykle czesciami
dtuzszych ciggow. Jak stwierdza Biber (1999), wigzki leksykalne w prozie akademickiej

stanowig z reguty fragmenty fraz przyimkowych lub fraz rzeczownikowych.

Biber, Conrad i Cortes (2003, 2004) réwniez dokonali kategoryzacji wigzek
leksykalnych wedtug ich funkcji, dzielgc je na wyrazenia postaw- ang. stance
expressions, organizatorow dyskursu- ang. discourse organisers, wyrazenia
referencyjne- ang. referential expressions, specjalne funkcje konwersacyjne- ang. special
conversational functions. Ta funkcjonalna klasyfikacja wigzek leksykalnych zostata
nastepnie rozwinieta przez innych badaczy, m.in. Hylanda (2008b), ktéry zmodyfikowat
kategoryzacje Bibera (2004,2004).

Po zakonczeniu podziatu i wdrozeniu typologii nalezy wzig¢ pod uwage
wyodrebnianie wigzek leksykalnych. Wraz ze wzrostem ztozonosci urzadzen
korpusowych, identyfikacja uzytecznosci tych fraz dla badaczy zajmujgcych sie analiza
jezyka zdecydowanie sie zmniejszyta. Warto wspomnie¢ o pracy badawczej Gablasova,
Breziny i McEnery (2017), ktérzy zaproponowali trzy podejscia niezbedne do ekstrakcji

wigzek leksykalnych: sieci kolokacyjne, kolokacje i n-gramy [94].

Bez watpienia wystepowanie struktur jezykowych jest zmienng o istotnym
znaczeniu w LLR (Language Learning Research). Wigze sie z istotnymi skojarzeniami
z procesami psycholingwistycznymi i neuropsychologicznymi, ktére przewodzg w nauce
jezyka [84], [40], [226]. Badanie korpuséw ujawnia, ze czesto nawet dos¢ powtarzajgce
sie wigzki leksykalne istniejg tylko w okreslonym kontekscie lub sg tworzone przez
niewielky liczbe oséb [49], [107]. Drugi czynnik dotyczy wytacznosci wigzek leksykalnych,

czyli stopnia, w jakim wspotwystepuje para wyrazow. Jest to powszechnie okreslane jako
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zwigzek miedzy liczbg ich wspdlnych wystgpien zestawionych z liczbg przypadkdw,
w ktérych dziatajg osobno w danym korpusie, co mozna zmierzyé stosujac wskaznik [Ml
score]. Ostatnie zatozenie sugerowane przez Brezine i wsp. (2015) i Gries (2013)
to kierunkowos¢ wigzek leksykalnych, ktéra wymaga, aby elementy wigzki leksykalnej
nie przyciggaty sie nawzajem w réwnym stopniu, ale raczej by przycigganie byto

nieproporcjonalne [107].

W celu wyjasnienia jednostek wielowyrazowych lub pakietéw leksykalnych mozna
zastosowac rozne narzedzia statystyczne: Ml score, T score, ktérego mozna zastosowac
do prostego porownania wigzek leksykalnych w réznych korpusach [125] oraz LogDice,
ktore pomaga zidentyfikowaé sktonnos¢ dwdch stow do wspoétwystepowania

w odniesieniu do ich czestotliwosci w korpusie.

Wszystkie przedstawione w tym rozdziale badania poréwnawcze [27] wykazaty,
ze w dyskursie akademickim o réznych specjalnosciach dominujg wigzki leksykalne.
W przypadku wigzek identyfikowanych w tekstach akademickich mozna zauwazy¢
przewage tych, ktére sktadajg sie z dwdch elementéw: frazy rzeczownikowej lub czesci
frazy przyimkowej. Dlatego wiekszos¢ z tych wigzek ma na koncu stowo funkcyjne, ktére
zwykle jest przyimkiem lub przedimkiem. Kolejnymi wigzkami sg frazy przyimkowe
petnigce funkcje markeréw dyskursu, co znaczgco poprawia styl wypowiedzi, zaréwno
w komunikacji pisemnej, jak i méwionej, czego dowodzg Flores (2016) oraz Shakarami
i wsp. (2016) [246]. O wystepowaniu wigzek leksykalnych w dyskursie akademickim
wspominajg Biber i wsp. (1999) oraz Hyland (2008b), ktéry ze swojego korpusu
akademickiego wydobyt 240 wigzek leksykalnych z artykutéw naukowych, prac
magisterskich i doktorskich z czterech dyscyplin, w celu uzyskania wiedzy
o dyscyplinarnych  zréznicowaniach  ich  czestotliwosci oraz  preferowanych
zastosowaniach. Badanie dowodzi, ze wigzki te majg nie tylko fundamentalne znaczenie
dla tworzenia gatunkéw akademickich, ale oferujg réwniez istotny sposéb réznicowania
tekstéw pisanych wedtug dyscypliny naukowej. Wyniki badan potwierdzili takze inni

badacze Biber, Conrad i Cortes (2003) oraz Biber, Conrad i Cortes (2004).
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ROZDZIAt V

CEL BADAN | HIPOTWEZY BADAWCZE

5.1. Cel badan

Celem pracy jest analiza wynikdw testéw fluencji stownej (fonologicznej
i kategorialnej) u oséb z zaburzeniami funkcji poznawczych na poziomie tagodnych
zaburzeh poznawczych i wczesnego stadium choroby otepiennej (prawdopodobnej
choroby Alzheimera) w kontekscie analizy korpusowej wedtug Narodowego Korpusu

Jezyka Polskiego.

Analizie zostang poddane wyniki badan testu fluencji stownej fonologicznej
(kryterium literowe) i kategorialne] (kryterium ,zwierzeta” i ,,przedmioty ostre”) w tej
grupie badanych w kontekscie ogdlnego funkcjonowania poznawczego ocenianego skalg
przesiewowa dla otepienia (MMSE). Za pomocg narzedzi do analizy danych korpusowych
zbadane zostang najczesciej wystepujgce stowa wyekscerpowane na podstawie
wykonanego przez pacjentéw testu fluencji stownej oraz analiza ubytku stownego

w réznych stadiach zaburzen poznawczych.

Dotychczasowe badania analizy fluencji stownej dotyczyty gtéwnie grup chorych
z réznymi dysfunkcjami, np. z uszkodzeniem prawej, lewej lub obu pdétkul mézgu [270],
stosowane sg w diagnozie réznicowej zaburzen neurologicznych u dzieci i mtodziezy
(Biechowska, Kaczmarek, Witkowska, Steinborn 2012), jak réwniez majg zastosowanie
w diagnostyce neuropsychologicznej [44], [216], [217]. Pomimo, ze ten obszar badawczy
jest od kilku lat systematycznie eksplorowany, nie zostata przeprowadzona wnikliwa
analiza oparta o narzedzia korpusowe uwzgledniajgca dwa punkty widzenia:
neuropsychologiczny oraz lingwistyczny. Niniejsza praca moze zatem przyczyni¢ sie do

czesciowego uzupetnienia brakujacych informacji.
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5.2. Hipotezy badawcze

W pracy przyjeto nastepujace hipotezy badawcze:

1)

2)

3)

Stopien dysfunkcji fluencji stownej oraz globalnego ostabienia funkcji poznawczych
moze wigzaé sie z czynnikami demograficznymi (wiekiem i ptcig badanych) oraz
czynnikami klinicznymi (nasilenie zmian chorobowych, czas trwania zaburzen
poznawczych).

Nieprawidtowosci w zakresie fluencji stownej mogg wigzaé sie z nasileniem zaburzen
poznawczych w réznych obszarach.

Ostabienie fluencji stownej u badanych moze by¢ relatywne do wynikéw analiz
statystyki korpusowej, stowa wystepujgce czesciej w jezyku polskim wedtug
Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego mogg miec charakter bardziej trwaty u oséb

z zaburzeniami poznawczymi.

5.3. Szczegbétowe cele badawcze

Ocena zgodnosci wewnetrznej i analiza sktadowych gtdwnych stosowanego
narzedzia — testu fluencji stownej.

Ocena wynikéw fluencji stownej fonologicznej i kategorialnej w badanej grupie
chorych.

Dokonanie poréwnan wynikdow kobiet i mezczyzn uzyskanych w poszczegdélnych
podtestach fluencji stowne;.

Dokonanie analizy korelacyjnej pomiedzy wynikami testu fluencji stownej
a wynikami MMSE oceniajgcego globalne sprawnosci poznawcze.

Dokonanie analizy korelacji wynikéw fluencji stownej uzyskanych przez badanych

z wiekiem i czasem trwania zaburzen poznawczych.
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6. Okreslenie frekwencji najczesciej wystepujgcych stdw w poszczegdlnych podtestach
fluencji stowne;.

7. Dokonanie analizy korpusowej wynikdéw testu fluencji semantycznej i kategorialne;j.
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ROZDZIAL VI

METODOLOGIA BADAN

6.1. Osoby badane: opis badanej grupy i zgoda komisji

Do badania wigczono 279 oséb , w wieku 50-91 lat, Srednia wieku 72,00 + 10,47
lat. W grupie badanej znalazto sie 177 kobiet (Srednia wieku 72,18+10,52 lat) i 102
mezczyzn ($rednia wieku 71,67+ 10,41 lat). Wiek badanych oraz wynik testu MMSE nie
roznicowaty grupy kobiet i mezczyzn. Analizie lingwistycznej zostat poddany
retrospektywnie materiat naukowy zgromadzony w Katedrze Neuropsychologii Klinicznej
w Collegium Medicum im. Ludwika Rydygiera w Bydgoszczy Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika w Toruniu na ktdre wyrazita zgode Komisja Bioetyki. Ocenie poddany zostat
Test Fluencji Sfownej — wersja z zastosowaniem kryterium formalnego i kategorialnego,

ktdéry wykonali pacjenci chorzy na schizofrenie, z MCl i rozpoznang chorobg Alzheimera.

Najczesciej wystepujace dysfunkcje to perseweracje, ktére s zwigzane
z uszkodzeniem pfatédw czotowych, najbardziej powszechne zaburzenie przy otepieniu.
Kobiety i mezczyzni nie rdznili sie pod wzgledem wieku, liczbowo byto wiecej kobiet niz
mezczyzn, lecz mezczyzni mieli wiekszg rozpietos¢ wiekowa. Kobiety generowaty wiecej
wyrazéw na litere K oraz zwierzat, natomiast mezczyzni mieli znacznie wiecej
przedmiotdw ostrych, lecz istotna réznica dotyczyta pierwszej kategorii wymienienia jak
najwiekszej ilosci zwierzat. Réznice w nazwach wtasnych wystgpity tylko w tescie
literowym. Neologizmy wystepowaty tylko w tescie literowym co byto statystycznie
istotne. U kobiet wystgpito wiecej nazw witasnych niz u meziczyzn. W pozostatych

parametrach ich wyniki nie réznity sie istotnie.
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6.2. Metody badan

Badanie procesdéw  werbalnych stanowi istotne kryterium oceny
neuropsychologicznej kondycji pacjentéw stosowanym w psychiatrii i neurologii. Istnieje
szereg testéw bazujgcych na badaniu funkcji jezykowych. Jednym z najbardziej znanych
i powszechnie stosowanych testow jest Verbal Fluency Test (test fluencji stownej),
bedacy przedmiotem niniejszych rozwazan. VFT nie narzuca uzycia narzedzi ani
procedur, ktére wymagatyby specjalistycznej wiedzy lub umiejetnosci i mozna go

stosowac w badaniu przytézkowym.

6.2.1. Opis testu fluencji stownej

Test fluencji stownej jest najczesciej postrzegany przez pacjentéow jako mato
inwazyjny [259]. Z psychometrycznego punktu widzenia test fluencji stownej umozliwia
diagnoze zaburzen dotyczacych catej sfery poznawczej. Stuzy ewaluacji wielu funkcji
takich jak ptynnosc stowna, procesy uwagi, szybkos¢ przetwarzania informacji, pamiec

operacyjna i funkcje wykonawcze [234].

Test wystepuje w wielu wersjach. Thurstone stworzyt jego pierwowzér w pierwszej
potowie XX wieku. Thurstone’s Word Fluency Test polega na generowaniu w formie
pisemnej, w okreslonym czasie, jak najwiekszej ilosci stdw na wskazang litere i stuzy do
oceny produktywnosci umystowej oséb z uszkodzeniami osrodkowego uktadu

nerwowego (OUN) [275].

Zaktada sie, ze do wykonania testu wtgczone sg funkcje mowy, pamieci i procesy
wykonawcze. Test stanowi réwniez wazny indykator funkcjonowania gtoéwnie pfatow
skroniowych i czotowych. Literatura anglojezyczna omawia szereg istotnych badan
dotyczagcych omawianego zagadnienia. Deficyt polskich norm i certyfikowanych
kryteriéw dotyczgcych sposobu oceny wynikdw przeprowadzanych badan skutkuje
zmniejszeniem wartosci narzedzia badawczego, w zwigzku z powyiszym wymaga

szczegoblnej ostroznosci oraz sumiennosci i precyzji w ocenie i ich opisie.
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Test fluencyjny polega na wymienieniu jak najwiekszej ilosci stow zgodnie
z okreslonym kryterium, w okreslonym czasie (najczesciej przyjmuje sie czas 60 sekund).
Test fluencji stownej pozwala na zdiagnozowanie i zbadanie ptynnosci stownej
semantycznej, zwanej rowniez kategorialng, lub tez literowej, zwanej fonemiczng,

o ktérych mowa w sekcji 2.1 w rozdziale Il

Jak wspomina Piskunowicz, Bielinski, Zglinski oraz Borkowska (2013) ptynnosé
stowna semantyczna (kategorialna, ang. semantic fluency) okresla zdolnosé
przystosowania stéw z danej kategorii semantycznej, ktéra moze by¢ okreslana jako
obszerna (jak w przypadku kategorii ,zwierzeta”) lub waska (przyktadem moze by¢
kategoria ,przedmioty ostre”). Badanie fluencji literowej (formalnej, ang. phonemic
fluency) natomiast odnosi sie do generowania stéw rozpoczynajacych sie na okreslong
litere lub gtoske, jak ma to miejsce w przypadku fluencji fonemicznej. Zdaniem
Piskunowicz, Bielinski, Zglinskiego oraz Borkowskiej (2013) do najczesciej stosowanych

liter w tescie fluencji literowej w literaturze polskiej nalezg: F, Ai S.

Wykorzystanie konkretnych liter potrzebnych do przeprowadzenia testu fluenc;i
wigze sie z niskg lub wysoka liczbg ich okurencji w obrebie jednego jezyka. Czas
przeznaczony na wykonanie testu wynosi najczesciej 60 sekund. Mozna wyrdznié kilka
fonetycznych wariacji testu, sktadajgcych sie z réznych zestawdw liter. Do najbardziej
powszechnie uzywanych zestawdw nalezy wersja oryginalna Thurstone’a zaktadajaca
litery: F, A, S w czy P, R, W oraz C, F, L w wersji Controlled Word Fluency Test
(Mitrushina et al.,, 2005). Inne przyktady zestawien to: P, D, S, T w Test of Verbal
Conceptualization and Fluency czy F, A, S oraz B, H, R w Delis—Kaplan Executive Function
System [12]. W badaniach na gruncie polskim czesto wskazuje sie litery K, M, P, S [132],
[269].

Jak podaje Piskunowicz, Bielinski, Zglinski oraz Borkowska (2013) jednym
z najpopularniejszych testéw na badanie ptynnosci stownej literowej jest anglojezyczny
COWAT (Controlled Oral Word Association Test). Wymieni¢ mozna réwniez inne wersje
testow, ktore nie sg tak powszechnie stosowane. Jedng z nich jest fluencja asocjacyjna,
ktora polega na swobodnych skojarzeniach oraz wymaga podawania czasownikéw lub

innych stdw o nasyceniu emocjonalnym. Kolejng wersjg testu jest fluencja afektywna
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polegajgca na wymienieniu egzemplarzy nalezgcych do kategorii stéw z podziatem na

przyjemne lub nieprzyjemne [216].

Standardowe rozpoznanie i interpretacja wynikdw ma najczesciej charakter
ilosSciowy, w zwigzku z tym charakteryzuje stowa zgodne z przyjetym kryterium oraz
btedy. Za btedne uznaje sie odpowiedzi nieodpowiednie do danej kategorii, neologizmy
oraz perseweracje. Istotny okazuje sie wspoétczynnik wykonania zadania, jest to czas
w ktéorym respondent generuje swojg pierwszg odpowiedZ oraz diugos¢ przerw
pomiedzy odpowiedziami. Bousfield oraz Sedgewick (1944) zaobserwowali, ze badani
nie produkujg jednorodnych stow, ale wykazujg tendencje do sylabizowania stow

ztozonych 1z réznej ilosci elementédw najczesciej odseparowanych pauzami [46].

Troyer i wsp. (1997) zaproponowali analize wynikow biorgcych pod uwage wielko$é
wigzek leksykalnych oraz przetgczenia miedzy nimi. Powyzisze kategorie uznano za
osobne przedmioty badan, ktére podlegajg potaczeniom z innymi funkcjami
poznawczymi, jak rowniez strukturami OUN. Klastery lub wigzki leksykalne definiowane
sg jako stowa powigzane ze sobg semantycznie lub fonetycznie w przypadkach, gdy ,1)
rozpoczynaja sie tg samg zbitkg dwdch spétgtosek (np. frotka, frak), 2) réznig sie tylko
samogtosky (np.sok, syk), 3) rymujg sie (np. butka, pdtka), 4) s homofonami (np. spag,
spadz)” [279].

Jak twierdzi Gruen i wsp. (1990), kolejna typologia stworzona na podstawie badan
pacjentéw z urazami czaszkowo-mézgowymi i traktuje o trzech fundamentalnych
mechanizmach wigzania stow: , wedtug pierwszej sylaby, przez skojarzenie semantyczne

oraz poprzez zlepek pierwszych spétgtosek” [109].

Wedtug Abwendera i wsp. (2001) w tescie fluencji w kryterium literowym wystepuja
klastery badZz wigzki leksykalne zgodne Ilub niezgodne semantycznie. Wedtug
Schwartz i wsp. (2003) pacjenci generujgc odpowiedzi zgodnie z kryterium literowym
stosujg gtdwnie strategie semantyczne. Zatozenie to zostato potwierdzone w polskich
badaniach przeprowadzonych przez Szepietowska (2011) na grupie zdrowych
pacjentéw. Wykazano, ze bez wzgledu na wiek respondentéw i niezaleznie od
przyjetego kryterium wykonaczego, strategie semantyczne sg znacznie czesciej

stosowane ws$rdéd pacjentow niz  fonemiczna organizacja materiatu. Klastery
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semantyczne okazaty sie byé zdecydowanie wieksze niz klastery fonemiczne, ktére

zawieraty mniejszg ilo$¢ stéw oraz wspotwystepowaty z wiekszg iloscig przetaczen [269].

6.2.2. Metoda analizy korpusowej

W niniejszym badaniu zostata zastosowana korpusowa metoda analizy
lingwistycznej polegajgca na automatycznej ekscerpcji wyzej wymienionych nazw
i pogrupowaniu ich pod wzgledem czestotliwosci wystepowania. Taka forma
elektronicznych konkordancji pozwala na szybkie wykrycie stéw i wyrazen kluczowych,

charakterystycznych dla badanego dyskursu.

W miare jak narzedzia korpusowe stawaty sie coraz bardziej wyrafinowane, znacznie
tatwiej byto identyfikowaé frazy, klastery czy wigzki leksykalne. Jednym z podstawowych
parametréow analizy tekstu i wyodrebniania wigzek leksykalnych lub pojedyniczych
egzemplarzy jest czestotliwos¢ zwigzana z tendencjg do pojawiania sie elementow
leksykalnych. Warto zauwazy¢, ze powszechnie istniejg réznice miedzy tym, co ludzie
wierzg na temat czestotliwosci, a czestotliwoscig ustalong za pomocg narzedzi korpusu

statystycznego (opisanych w rozdziale 3).

Kjellmer (1994) wspomina na poczatku Dictionary of English Collocations (DEC)
iz nalezy potraktowaé¢ ceche powtarzalnosci jako warunek konieczny do uznania
przedmiotu jezykowego za kolokacje [151]. Krenn (2000) stwierdza, ze wyniki badan
potwierdzajg ,,stabos¢ miar statystycznych w zakresie identyfikacji wigzek leksykalnych z
danych o wysokim udziale egzemplarzy o niskiej czestotliwosci wystepowania” i uwaza,
ze prowadzi to do wniosku, ze nalezy opracowaé metody ktdre pozwalajg na
identyfikacje wigzek na podstawie danych o niskiej czestotliwosci wystepowania,

poniewaz okurencja tej grupy stdw przewaza w korpusach jezykowych [156].

Z kolei Gablasov, Brezina i McEnery (2017) podkreslajg, ze przy identyfikacji wigzek
leksykalnych nalezy réwniez bra¢ pod uwage odlegto$é miedzy wspotwystepujacymi
sfowami oraz pozadang bliskos¢ jednostek. Mozna to osiggngc¢ za pomocg identyfikacji

wigzek leksykalnych, lub tez n-gramach, czyli pojedyiczych egzemplarzy.
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Pierwsze metoda ekscerpcji to metoda okna kolokacyjnego (ang. collocation
window approach), wyszukuje koincydencje w okreslonym przedziale okiennym,
na przyktad pieé stéw na lewo od badanego stowa i pieé¢ na prawo — w skroconym do 5L
5R. Pozwala ona na identyfikacje luzniejszych skojarzen stownych niz podejscie n-

gramowe opisane w niniejszej dysertacji [94].

Sieci kolokacji (ang. collocation networks) [49], [213], [289] tacza skojarzenia
identyfikowane za pomocg wspomnianego wyzej podejscia okna kolokacyjnego w celu
uwypuklenia powigzan miedzy stowami, ktére istniejg w konkretnym jezyku i dyskursie.
Ostatnia metoda opisuje podejscie n-gramowe, ktéra polega na identyfikacji sgsiednich
kombinacji, takich jak bigramy (kombinacje dwuwyrazowe) czy tez n-gramy (pojedyncze

jednostki znaczeniowe) [94].

Czestotliwos¢ struktur jezykowych jest bez watpienia zmienng o duzym znaczeniu
w badaniach nad jezykiem LLR (ang. Language Learning Research) i ma istotne
powigzania z procesami psycholingwistycznymi i neurolingwistycznymi, ktére odgrywajg

gtéwna role w nauce jezyka oraz jego tworzeniem jezyka [84], [40], [226].

Czestotliwos¢ surowa (bezwzgledna) jest rozsadng miarg ogdlnej powtarzalnosci
jezyka i zostata zastosowana w LLR opartym na korpusie. Jednak moze nie byé
najdoskonalszg metodg przewidywania regularnosci i przewidywalnosci w uzyciu jezyka.
Analizy korpuséw pokazuja, ze czesto nawet dos¢ czeste kookurencje wystepujg tylko
w bardzo konkretnym kontekscie lub sg tworzone przez stosunkowo niewielkg liczbe

respondentéw.

Niezbednym jest, aby uwzgledni¢ dyspersje wigzek w danym korpusie [49], [106],
[107]. Rozproszenie cechy jezykowej odnosi sie do czestotliwosci wystepowania danego
egzemplarza w korpusie jezykowym. Im rozproszenie jest wieksze tym rzadsze jest jego
wystepowanie. Jako takie, rozproszenie jest kluczowym predyktorem w nauce jezyka,
poniewaz okurencja bardziej ogdlnych wigzek (tj. tych, ktére wystepujg w réznych

kontekstach) jest bardziej prawdopodobna.
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Drugim waznym czynnikiem jest fgczliwos¢ wigzek, czyli stopien, w jakim dwa stowa
wystepujg w swoim towarzystwie. Jest to zazwyczaj wyrazane jako stosunek miedzy
liczbg wspotwystepowania egzemplarzy, a liczbg przypadkéw, w ktorych funkcjonujg one
oddzielnie w danym korpusie (np. wynik wzajemnej informacji [MI]). Istnieje duze
prawdopodobienstwo, Zze t3gczliwos¢ jest silnie powigzana z przewidywalnoscig
wspotwystepowania, to znaczy, ze pojawienie sie jednej czesci wigzki wywotuje
okurencje drugiej czesci. Przyktady takich wigzek zaczerpniete z Wray (2002) obejmuja
okey dokey czy annus mirabilis [294].

Trzecim wymiarem wartym rozwazenia jest kierunkowosé [49], [107], ktora zaktada,
ze elementy wiazki nie przyciggajg sie jednakowo, ale przycigganie jest asymetryczne.
W zwigzku z tym mozemy by¢ w stanie przewidzie¢ jedno stowo na podstawie drugiego,
ktdre tworzy pare, ale nie na odwrdt. Doskonatym przyktadem jest stowo dekoracje,
ktére sktania rozméwcéw do myslenia o Bozym Narodzeniu (w BNC 11% przypadkow
dekoracji jest w rzeczywistosci poprzedzonych Bozym Narodzeniem, w NKJP jest to 8%)

[107].

Do opisu wigzek leksykalnych czy klasterow mozna wymieni¢ rézne narzedzia
statystyczne. Jednym z narzedzi jest tzw. wzajemna informacja (ang. Ml score).
Wzajemna informacja (MI) jest zwigzana ze spdjnoscig [85], scistoscig [98] oraz
trafnoscia [253] kombinacji stow. Bestegen i Granger (2014) zauwazyli, ze faworyzuje on
pozycje o niskiej czestotliwosci izostat skontrastowany z wynikiem T-score w celu

pomiaru pozycji o wysokiej czestotliwosci [22], [104], (Gablasov et al., 2017).

Wedtug Hunstona (2002) wynik MI jest znormalizowanym wynikiem, ktéry mozna
poréwnywacé w réznych korpusach jezykowych [125]. Nie dziata w skali, ktéra faktycznie
ma teoretyczne minimum lub maksimum, wiec nie jest skalowana do okreslonego
przedziatu wartosci, ale im wieksza warto$é, tym bardziej sci$le powigzane sg ze sobg
dwa stowa, a tym samym rzadsza kombinacja . Stwierdzono, ze ten wynik zdecydowanie
faworyzuje terminy, nazwy oraz specjalistyczne lub techniczne kombinacje o niskiej
czestotliwosci. Z tego powodu podkresla pakiety, ktére nie sg rownomiernie
rozmieszczone w jezyku, poniewaz te elementy o niskiej czestotliwosci sg zwykle

ograniczone do okreslonych gatunkow i tekstéw (Gablasov i in., 2017).
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Gablasov (2017) zauwaza, ze surowe zliczenia czestotliwosci i T-score zaleig
bezposrednio od wielkosci korpusu. Poniewaz surowe zliczenia czestotliwosci okurencji
i T-score dziatajg w réznych skalach, nie sg one poréwnywalne miedzy korpusami
o roznej wielkosci. Bardziej zaawansowany poziom obejmuje normalizacje, ktdra
wymagataby dostosowania wartosci do jednej skali, wspdlnej dla réznych korpuséw,
a zatem bezposrednio porownywalnej. Taka znormalizowang skale stanowityby
na przyktad wartosci procentowe lub wzgledne czestotliwosci na milion stéw.
Najbardziej ztozony poziom opiera sie na skalowaniu wartosci i przeksztatcaniu ich w
skale z ustalonym zakresem wartosci: ,Na przyktad wspotczynnik korelacji (r) dziata w
skali od -1 do 1” (Gablasov i in.,, 2017 : 24). Wyniki takich eksperymentéw byty
obserwowane przez kilku badaczy, w szczegdlnosci Hunstona (2002), Conklina i Schmitta

(2008) oraz Li i Schmitta (2009) [172].

Z przedstawionej powyzej analizy jasno wynika, ze im wyzsza czestotliwosé, tym
silniejsza wigzka leksykalna i jej odmiany. W kolejnej czesci rozprawy skupiono sie na

czestosci wystepowania n-gramow.

6.3. Metody analizy statystycznej

Charakter rozktadu zmiennych oceniano za pomocg testy Shapito Wilka.
W zaleznosci od charakteru rozktadu zmiennych stosowano testy parametryczne lub
nieparametryczne. Poniewaz wiekszos¢ zmiennych miato rozktad odbiegajgcy od
normalnego, w analizach stosowano testy nieparametryczne. W ocenie zgodnosci
wewnetrzenej stosowanych narzedzi obliczano wskaznik alpha-Cronbacha, wykonano
analize czynnikowg sktadowych gtéwnych. W poréwnaniu wynikow dwéch grup
stosowano test U-Manna Whitneya. Za znamienno$¢ statystyczng rdznic pomiedzy
grupami przyjeto p<0,05. W analizie korelacji uzyto testu R-Spearmana. W analizie

predykcji wykorzystano test jednoczynnikowej ANOVA.
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ROZDZIAL VII

WYNIKI BADAN

7.1. Analiza spéjnosci wewnetrznej stosowanych narzedzi

W pierwszej fazie analiz dokonano analizy spdjnosci wewnetrznej stosowanej skali
Fluencji stownej. W tabeli IV przedstawiono interkorelacje wewnetrzne poszczegdlnych
podskal testu fluecnji stownej. Tabela V prezentuje wyniki analizy czynnikowej
sktadowych gtéwnych testu fluencji stownej oraz testu MMSE, a rycina 1 projekcje
przestrzenng sktadowych gtéwnych testu fluencji. Jak wynika z tabeli V, wszystkie
wymiary skali fluencji oraz MMSE wyjasnia jeden czynnik. Oznacza to, ze badane

parametry majg podobny mechanizm etiologiczny.

Tab. IV. Interkorelacje podskal testu Fluencji Stownej

Test literowy zwierzeta ostre
test literowy 1 0,48 0,52
zwierzeta 1 0,56
ostre 1

Tab. V. Analiza czynnikowa sktadowych gtéwnych testu fluencji stownej.

Oznaczone
sktadowe gtéwne
istotne na
poziomie alpha
>0,7

Test literowy 0,80

zwierzeta 0,82

Przed ostre 0,82

MMSE 0,73

Wariancja 2,46

WYj.

Udziat 0,61
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Projekcja zmiennych na ptaszczyzne czynnikow ( 1x 2)
Zmienne aktywne i dodatkowe
*Zmienne dodatkowe

10+
Fluengja K
05+t
N
™
o]
~
—
N 00 “MSE
= ostr
>
N
© zWwie
-0,5
-1,0 t
-1,0 -0,5 0,0 0,5 1,0 o Aktywn.
Czynn. 1: 68,42% o Dodatk.

Ryc. 1. Projekcja przestrzenna czynnikéw gtéwnych testu Fluencji Sfownej i MMSE
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7.2.  Wyniki testéw MMSE i fluencji stownej

Tabela VI zawiera dane dotyczgce wieku oraz wyniku MMSE w badanej grupie oséb.

Tab. VI. Wiek i wyniki testu MMSE badanych oséb. Poréwnanie wynikéw kobiet i mezczyzn.

Cata grupa | Kobiety Mezczyzni Stat. Z Test U
(z popr. Manna
Lifersona) Whitneya
wiek 72,00+ 72,18 + 71,67 -0,38 0,71
10,47 10,52 +10,41
MMSE 23,39+3,41 23,34+ 23,49+ -0,07 0,94
3,61 3,04

Skategor. wykres ramka-wasy:  MMSE
Skategor. wykres ramka-wasy:  WIEK 242

735 240
730 238

o
o
o
o
710 232
70,5
230

B Srednia m X o $r
m K [ SredniaBlad std SredniatBlad std

plet. T $rednia:1,96'Biad std plec T $redniaz1,96*Biad std

WIEK
o
MMSE
N
8
ES

Ryc. 2. Wiek i wyniki testu MMSE badanych oséb. Poréwnanie wynikow kobiet i mezczyzn.
Wartosci srednie, SD, min-max
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Wartosci obserwowane wzgledem przewidywanych
Zmienna zalezna: MMSE

(Préba analizowana)
28

Przewidywane

18

16

14

12

6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28

Obserwowane

Ryc.3. Rozktad wartosci obserwowanych wzgledem oczekiwanych wynikéw testu MMSE
w badanej grupie.

Tabela VII prezentuje wyniki testu fluencji stownej oraz poréwnanie wynikdw
uzyskanych przez kobiety i mezczyzn, a rycina 4 graficzny rozktad wynikéw testu fluencji

stowne;j.

Tab. VII. Wyniki testédw fluencji stownej. Poréwnanie wynikdéw kobiet i mezczyzn.

Test Fluencji Cata grupa Kobiety Mezczyini | Stat.Z TestU

N=177 N=102 (z popr. Manna
Srednia Mediana | Srednia+SD | Srednia+sD | Lifersona) | Whitneya
+SD (25-75%)

semantyczny | 8,97+4,00 9,00 9,32 +2,52 8,38+2,89 -2,18 0,029

- literowy 6,00-12,00

kategorialny- | 10,27 + 10,00 10,49 +4,16 | 9,88+4,37 -1,52 0,15

zwierzeta 4,24 8,00-13,00

kategorialny | 6,36 +2,66 6,00 6,27 +2,52 6,52 +2,89 0,55 0,58

przedmioty 5,00-8,00

ostre
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Skategor. wykres ramka-wasy: Fluencia K

Skategor. wykres ramka-wasy: zwierzeta

10,2 ma

10,0
11,0

98
108

96

o

Fluencja K

© ©

© o
2zwierzeta

bR

5 5

o ™

84 o
96
82
94
8,0
78 92
7.6 9,0
e . o Srednia Re . 5 $rednia
m [ $redniatBiad std m [ $redniatBiad std
ple¢ T Srednia+1,96*Blad std ple¢ T Srednia+1,96*Blad std

Skategor. wykres ramka-wasy: ~ ostre

ostre
o
>
o

m K o Srednia
[ $redniatBlad std
ple¢ T Srednia+1,96"Blad std

Ryc. 4. Rozktad wynikéw testéw fluencji stownej w badanej grupie. Wartosci $rednie, SD, min-
max

W tabeli VIII i na rycinie 5 zaprezentowano frekwencje nieprawidtowo wtgczanych
stow w poszczegdlnych testach fluencji, czyli stéw niezgodnych z instrukcja, jak nazwy
wiasne, neologizmy i perseweracje, ktére sg wskaznikami patologii w zakresie fluencji
stownej. Dokonano rdéwniez porédwnania tych parametréw pomiedzy kobietami
i mezczyznami. Okazato sie, ze kobiety, czesciej niz mezczyzni, uzywaty nazw witasnych,

natomiast w pozostatych parametrach grupy nie rdznity sie istotnie.
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Tab. VIII. Frekwencja nieprawidtowo wtgczonych stéw w poszczegdlnych testach fluencji stownej

Cala grupa Kobiety Mezczyzni | Stat. Z Test U
N=177 N=102 (z popr. Manna
Srednia +SD | Srednia +SD | Srednia +SD | Lifersona) | Whitneya
Test fluencji kategoria
Nazwy 8,97+ 4,00 9,32 +2,52 8,38+2,89 -2,18 0,029
wlasne
. neologizmy 10,27+4,24 | 10,49+4,16 | 9,88 +4,37 -1,52 0,15
test literowy = coweracje | 6,36+ 2,66 | 6,27 + 252 | 6504289 | 055 0,58
test kateg. perseweracje | 1,52+ 1,08 1,56 +1,16 1,40+0,89 -0,17 0,94
zwierzeta
test kateg. perseweracje | 1,18 +0,46 1,08 + 0,29 1,08 + 0,29 -0,81 0,61
przedmioty
ostre
A B

Wykres $rednich i przedz. ufnosci (95,00%)

pers zw
© = NAZWY WLASNE ostre
=

= NAZWY WEASNE
== NEOLOGIZM 05
—= PERSEWERACJE

azwy

Wykres $rednich i przedz. ufnosci (95,00%)

Wartosci

NEOLOGIZMY ostre
=& PERSEWERACIJE ostre

Wykres $rednich i przedz. ufnosci (95,00%)

Wartosci

NAZWY WEASNE
—i= NEOLOGIZM
== PERSEWERACJE

Wykres $rednich i przedz. ufnosci (95,00%)

NAZWY WEASNE ostre
=& NEOLOGIZMY ostre
== PERSEWERACJE ostre

Ryc. 5. Stowa nieprawidtowe wigczone w poszczegdlnych testach fluencji stownej

A: test fluencji ogétem

B: Test fluencji fonologicznej — literowy

C: Test fluencji kategorialnej- zwierzeta

D: Test fluencji kategorialnej — przedmioty ostre
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7.3. Analiza korelacji

Tabela IX prezentuje wyniki analizy korelacji R-Spearmana pomiedzy wiekiem
badanych i czasem trwania zaburzen poznawczych a wynikami testu MMSE

i wykonaniem przez nich testu fluencji stownej.

Tab. IX. Korelacje rang Spearmana pomiedzy wiekiem i czasem trwania zaburzen poznawczych
a wykonaniem testu MMSE i testdw fluencji stowne;j

test wiek Czas trwania zaburzen
poznawczych

MMSE -0,12 -0,12

TF literowy 0,00 -0,36*

TF zwierzeta -0,10 -0,34*

TF przedmioty ostre 0,02 -0,21*

TF literowy nazwy wtasne 0,19 0,10

Test literowy perseweracje 0,08 0,05

Test kat. zwierzeta perseweracje -0,15 0,01

Test kat. przedmioty ostre -0,15 0,00

perseweracje

Nie stwierdzono istotnych korelacji pomiedzy wiekiem badanych a wykonaniem testu
MMSE oraz wszystkich trzech czesci testu fluencji stownej. Podobnie nie stwierdzono
korelacji pomiedzy wiekiem a frekwencja wystepowania nieprawidtowo witgczonych
stow w tescie fluencji. Czas trwania zaburzen poznawczych korelowat z wykonaniem
testow fluencji stownej — liczbg generowanych stéw. Im dtuiszy byt czas trwania
zaburzen poznawczych tym mniej stdw generowaty osoby badane w danej czesci testu
fluencji. Nie stwierdzono natomiast istotnych korelacji pomiedzy czasem trwania

zaburzen a liczbg neologizmdéw i perseweracji, ktore byty sporadyczne.
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W tabeli X zaprezentowano korelacje R-Spearmena pomiedzy wynikami testu MMSE

a wynikami testow fluencji stownej u badanych.

Tab. X. Korelacje rang Spearmana pomiedzy wynikami testu MMSE i testow fluencji stowne;j

Test & MMSE Cata grupa Kobiety Mezczyzni
TF literowy 0,29* 0,29* 0,26*
TF zwierzeta 0,44* 0,41* 0,49*
TF przedmioty ostre 0,35* 0,36* 0,33*

*Korelacje istotne p<0,05

Jak wynika z powyzszej tabeli, stwierdzono istotne dodatnie korelacje pomiedzy
wykonaniem testu MMSE i testu fluencji stownej. Oznacza to, ze im lepsza byta
sprawnos¢ funkcji poznawczych badanych, ocenianych testem MMSE, tym lepiej jest

wykonywany byt zaréwno test fluencji stownej fonologicznej, jak i kategorialne;j.
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7.4.

W ponizszych tabelach

(XI-X11)

Analiza predykcji — wyniki analizy czynnikowej

przedstawiono wyniki

analizy czynnikowej,

przewidywanie wykonania testow fluencji stownej w zaleznosci od uzyskanego przez

badanych wyniku w skali MMSE.

Tab. XI. Wyniki analizy jednoczynnikowej ANOVA — przewidywanie wykonania testu fluencji
fonologicznej (test literowy) na podstawie wyniku MMSE w badanej grupie

Jednowymiarowe testy istotnosci dla Fluencja K (Sheet1 w monika dane)
Parametryzacja z sigma-ograniczeniami

Dekompozycja efektywnych hipotez; Btagd standardowy oceny:3.6700

SS Stopnie MS F p
Efekt swobody
Wyraz wolny 2405,257 1/ 2405,257 178,5817/ 0,000000
MMSE 858,664 16 53,666 3,9845 0,000001
Btad 3515,322 261 13,469

Tab. XIl. Wyniki analizy jednoczynnikowej ANOVA — przewidywanie wykonania testu fluencji
kategorialnej (zwierzeta) na podstawie wyniku MMSE w badanej grupie

Jednowymiarowe testy istotnosci dia zwierzeta (Sheet1 w monika dane)
Parametryzacja z sigma-ograniczeniami

Dekompozycja efektywnych hipotez; Bigd standardowy oceny:3.7337

SS Stopnie MS F p
Efekt swobody
Wyraz wolny 2874,688 1| 2874,688 206,2087 0,000000
MMSE 1273,342 16 79,584 5,7088| 0,000000
Biad 3680,337 264 13,941

Tab. XIll. Wyniki analizy jednoczynnikowej ANOVA — przewidywanie wykonania testu fluencji
kategorialnej (przedmioty ostre) na podstawie wyniku MMSE w badanej grupie

Jednowymiarowe testy istotnos$ci dla ostre (Sheet1 w monika dane)
Parametryzacja z sigma-ograniczeniami

Dekompozycja efektywnych hipotez; Btgd standardowy oceny:2.3603

SS

Stopnie MS F p
Efekt swobody
Wyraz wolny 1093,497 1 1093,497 196,2785 0,000000
MMSE 478,284 16 29,893 5,3656, 0,000000
Btad 1476,355 265 5571
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Na rycinie 6 przedstawiono rozkfad normalnosci reszt przewidywanych wzgledem
oczekiwanych w tescie fluencji stownej — test literowy i kategorialny (zwierzeta

i przedmioty ostre).

Warlosci wzgledempr Wartosci wzgledem pr
Zmienna zalezna: Fluencja K Zmienna zalezna: zwierzeta
(Préba analizowana) (Proba analizowana)
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Rycina 6. Rozktad reszt przewidywanych wzgledem oczekiwanych w tescie fluencji stownej
A: test fluencji fonologicznej
B: test fluencji kategorialnej — zwierzeta

C: test fluencji kategorialnej — przedmioty ostre
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W dalszych analizach postanowiono sprawdzi¢, czy dla poziomu wynikéw
uzyskiwanych przez badanych w tescie fluencji stownej ma znaczenie wartos¢ uzyskana
przez badanych w te$cie MMSE. Zastosowano tu analize wspétczynnikow
wspotliniowosci z sigma — ograniczeniami, za$ wyniki tych analiz przedstawiono

w tabelach XIV, XV i VI.

Jak wynika z danych w tabeli XIV dla sprawnosci wykonanie testu fluencji
fonologicznej najbardziej istotne znaczenie miaty wyniki poczatkowego ostabienia
funkcji poznawczych na poziomie 25-23p w tescie MMSE (p<0.000), nastepnie wynik

21 p w MMSE, za$ wyrazne ostabienie wynikdw odnotowane byto of 17 p w MMSE.

Jak wynika z tabeli XV, dla sprawnosci wykonania testu fluencji kategorialnej
w kategorii ,,zwierzeta”, sprawnos$é¢ wykonania testu wigzata sie z wynikami w granicach
25-23 p w MMSE (p<0,000), za$ krytycznym momentem pogorszenia byto ostabienie
poznawcze obserwowane w MMSE na poziomie 17 punktéw. Dla wynikdw w tescie
kategorialnym ,przedmioty ostre” podobnie najwieksze znaczenie miaty wyniki 25-23 p

w MMSE, a takze wynik na poziomie 21 i 18 punktéw.

Wyniki te $wiadczg o tym, ze ostabienie fluencji stownej u badanych oséb
z zaburzeniami poznawczymi nie wystepuje jednostajnie, a sg prawdopodobnie
krytyczne momenty przektadajgce sie na pogorszenie wynikdéw fluencji stownej w trakcie
postepowania zaburzen poznawczych. Mechanizm ten wymaga jednak szczegétowego

wyjasnienia, byé moze na gruncie neurobiologicznym.
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Tab. XIV. Zaleznos$¢ pomiedzy wynikami testu MMSE a sprawnoscig wykonania testu fluencji fonologicznej — test literowy w badanej grupie

Statystyki wspdtliniowosci
Parametryzacja z sigma-ograniczeniami
Poziom Toleranc. Wariancja RA2 FluencjaK | FluencjaK | FluencjaK | Fluencja K |Fluencja K

Efekt Efekt cz.infl. Beta (w) Czastk. Semi-cz t p

MMSE 8 0,02 54,95 0,98 -0,43 -0,06 -0,06 -1,05 0,30
MMSE 9 0,02 54,95 0,98 -0,43 -0,06 -0,06 -1,05 0,30
MMSE 10 0,02 54,95 0,98 -0,31 -0,05 -0,04 -0,76 0,45
MMSE 13 0,03 28,78 0,97 -0,56 -0,11 -0,10 -1,87 0,06
MMSE 14 0,05 20,07 0,95 -0,20 -0,05 -0,04 -0,80 0,42
MMSE 15 0,09 11,41 0,91 -0,12 -0,04 -0,04 -0,65 0,51
MMSE 16 0,06 15,73 0,94 -0,02 0,00 0,00 -0,08 0,94
MMSE 17 0,12 8,02 0,88 -0,35 -0,14 -0,12 -2,21 0,03
MMSE 18 0,05 20,07 0,95 0,45 0,11 0,10 1,80 0,07
MMSE 19 0,08 13,13 0,92 -0,33 -0,10 -0,09 -1,63 0,10
MMSE 20 0,09 11,41 0,91 0,34 0,11 0,10 1,80 0,07
MMSE 21 0,13 7,57 0,87 0,37 0,15 0,14 2,44 0,02
MMSE 22 0,15 6,62 0,85 0,22 0,10 0,09 1,57 0,12
MMSE 23 0,20 5,13 0,80 0,45 0,21 0,20 3,56 0,00
MMSE 24 0,21 4,83 0,79 0,37 0,19 0,17 3,05 0,00
MMSE 25 0,21 4,75 0,79 0,60 0,29 0,27 4,95 0,00
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Tab. XV. Zalezno$¢ pomiedzy wynikami testu MMSE a sprawnoscig wykonania testu fluencji kategorialnej — zwierzeta w badanej grupie

Statystyki wspétliniowosci
Parametryzacja z sigma-ograniczeniami
Poziom Toleranc. Wariancja RA2 Zwierzeta | Zwierzeta Zwierzeta Zwierzeta Zwierzeta

Efekt Efekt cz.infl. Beta (w) Czastk. Semi-cz t p

MMSE 8 0,02 55,20 0,98 -0,47 -0,07 -0,06 -1,20 0,23
MMSE 9 0,02 55,20 0,98 -0,47 -0,07 -0,06 -1,20 0,23
MMSE 10 0,02 55,20 0,98 -0,25 -0,04 -0,03 -0,64 0,52
MMSE 13 0,03 28,90 0,97 -0,59 -0,13 -0,11 -2,08 0,04
MMSE 14 0,05 20,15 0,95 -0,14 -0,04 -0,03 -0,61 0,55
MMSE 15 0,09 11,45 0,91 -0,21 -0,07 -0,06 -1,16 0,25
MMSE 16 0,06 15,79 0,94 -0,09 -0,03 -0,02 -0,42 0,68
MMSE 17 0,12 8,04 0,88 -0,29 -0,12 -0,10 -1,94 0,05
MMSE 18 0,05 20,15 0,95 0,39 0,10 0,09 1,63 0,10
MMSE 19 0,08 13,18 0,92 -0,19 -0,06 -0,05 -1,01 0,31
MMSE 20 0,09 11,45 0,91 0,24 0,08 0,07 1,36 0,17
MMSE 21 0,13 7,59 0,87 0,24 0,10 0,09 1,64 0,10
MMSE 22 0,15 6,64 0,85 0,20 0,09 0,08 1,50 0,14
MMSE 23 0,19 5,13 0,81 0,37 0,19 0,16 3,07 0,00
MMSE 24 0,21 4,80 0,79 0,53 0,27 0,24 4,57 0,00
MMSE 25 0,21 4,76 0,79 0,75 0,37 0,34 6,45 0,00
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Tab. XVI. Zalezno$¢ pomiedzy wynikami testu MMSE a sprawnoscig wykonania testu fluencji kategorialnej — przedmioty ostre- w badanej grupie

Statystyki wspotliniowosci
Parametryzacja z sigma-ograniczeniami
Poziom |Toleranc.| Wariancja RA2 ostre ostre ostre ostre ostre
Efekt Efekt cz.infl. Beta (w) Czastk. Semi-cz t p
MMSE 8 0,02 55,64 0,98 -0,44 -0,07 -0,06 -1,11 0,27
MMSE 9 0,02 55,64 0,98 -0,44 -0,07 -0,06 -1,11 0,27
MMSE 10 0,02 55,64 0,98 -0,44 -0,07 -0,06 -1,11 0,27
MMSE 13 0,03 29,12 0,97 -0,54 -0,11 -0,10 -1,86 0,06
MMSE 14 0,05 20,30 0,95 -0,45 -0,11 -0,10 -1,88 0,06
MMSE 15 0,09 11,53 0,91 -0,18 -0,06 -0,05 -1,02 0,31
MMSE 16 0,06 15,91 0,94 -0,27 -0,08 -0,07 -1,28 0,20
MMSE 17 0,12 8,10 0,88 -0,15 -0,06 -0,05 -1,01 0,31
MMSE 18 0,05 20,30 0,95 0,58 0,15 0,13 2,42 0,02
MMSE 19 0,08 13,28 0,92 -0,16 -0,05 -0,05 -0,84 0,40
MMSE 20 0,09 11,53 0,91 0,16 0,05 0,05 0,89 0,37
MMSE 21 0,13 7,64 0,87 0,54 0,22 0,19 3,65 0,00
MMSE 22 0,15 6,68 0,85 0,14 0,06 0,05 0,99 0,33
MMSE 23 0,19 5,17 0,81 0,49 0,24 0,22 4,03 0,00
MMSE 24 0,21 4,83 0,79 0,60 0,30 0,27 5,12 0,00
MMSE 25 0,21 4,78 0,79 0,67 0,33 0,31 5,77 0,00
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Podobng analize zaleznosci przeprowadzono w przypadku znaczenia czasu trwania

zaburzen poznawczych dla sprawnosci utrzymania zdolnosci jezykowych. Wyniki analiz

jednowymiarowych przedstawiono w ponizszych tabelach XVII-XIX. Na rycinie 7

przedstawiono graficzny obraz wartosci obserwowanych wzgledem oczekiwanych

w tescie fluencji stownej.

Tab. XVII. Wyniki analizy jednoczynnikowej ANOVA — przewidywanie wykonania testu fluencji
fonologicznej — test literowy na podstawie czasu trwania zaburzen poznawczych.

Jednowymiarowe testy istotnosci dla Fluencja K (Sheet1 w monika dane)

Parametryzacja z sigma-ograniczeniami

Dekompozycja efektywnych hipotez; Btgd standardowy oceny:3.7518

SS Stopnie MS F p
Efekt swobody
Wyraz wolny 7503,989 1 7503,989 533,1191/ 0,000000
czas trwania zaburzen 992,218 32 31,007 2,2029 0,000417
Btad 3462,606 246 14,076

Tab. XVIII. Wyniki analizy jednoczynnikowej ANOVA — przewidywanie wykonania testu fluencji
kategorialnej (zwierzeta) na podstawie czasu trwania zaburzen poznawczych

Jednowymiarowe testy istotnosci dla zwierzeta (Sheet1 w monika dane)

Parametryzacja z sigma-ograniczeniami

Dekompozycija efektywnych hipotez; Btgd standardowy oceny:3.9009

SS Stopnie MS F p
Efekt swobody
Wyraz wolny 9420,337 1 9420,337/ 619,0734| 0,000000
czas trwania zaburzenh 1270,526 32 39,704 2,6092| 0,000018
Btad 3788,991 249 15,217

Tab. XIX. Wyniki analizy jednoczynnikowej ANOVA — przewidywanie wykonania testu fluencji
kategorialnej (przedmioty ostre) na podstawie czasu trwania zaburzen poznawczych
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Efekt

Jednowymiarowe testy istotnosci dla ostre (Sheet1 w monika dane)
Parametryzacja z sigma-ograniczeniami
Dekompozycja efektywnych hipotez; Btgd standardowy oceny:2.4739

SS Stopnie MS F p
swobody

Wyraz wolny

3788,171 1/ 3788,171 618,9611 0,000000

czas trwania zaburzen

465,185 32 14,537 2,3752| 0,000111

Btad

1530,052 250 6,120

Warto$ci obserwowane wzgledem przewidywanych
Zmienna zalezna: Fluencja K
(Préba analizowana)
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Wartosci pr
Zmienna zalezna: ostre
(Proba analizowana)

Przewidywane

Obserwowane

Ryc. 7. Rozktad wartosci obserwowanych wzgledem oczekiwanych w tescie fluencji stownej
w zaleznosci od czasu trwania zaburzen poznawczych.

Jak wynika z przedstawionych wyzej danych, czas trwania zaburzei miat znaczenie
w sprawnosci wykonania wszystkich rodzajéw testow fluencji stownej. Wykonano wiec
analize, jaki czas trwania zaburzen poznawczych jest najbardziej istotny
w obserwowanych zmianach wykonania testu fluencji. Ponizej w tabelach XX-XXII
przedstawiono wspodfczynniki wspdtliniowosci z sigma-0ograniczeniami dla konkternych
miesiecy czasu trwania zaburzen poznawczych. Wyniki te wskazujg, ze dla fluencji
fonologicznej najbardziej znamienny byt 6, 8 i 9 miesiagc, dla fluencji kategorialnej
w kategorii ,zwierzeta” tych punktdw czasowych bylo znacznie wiecej i byty
to miesigce: 6, 8-9, 12, 26, 31-32 i 36. Dla fluencji kategorialnej w kategorii
»przedmioty ostre” byty to miesigce: 5-6,9, 21-22, 26, 31-32, 35-36.

Analizujgc wszystkie znaczgce okresy najbardziej istotne dla zmian poznawczych,
todla wszystkich kategorii byty to miesigce 6 i 9, a dla kategorii fluencji kategorialnej

miesigce 6,9, a takze 26, 31-32i 36.
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Tab. XX. Czas trwania zaburzen poznawczych a wyniki testu fluencji stownej fonologicznej w badanej grupie

Statystyki wspétliniowosci
Parametryzacja z sigma-ograniczeniami

Poziom Toleranc. Wariancja RA2 Fluencja K | Fluencja K Fluencja K Fluencja K Fluencja K
Efekt Efekt cz.infl. Beta (w) Czastk. Semi-cz t p
Czas trwania zaburzen 3 0,35 2,84 0,65 0,10 0,07 0,06 1,04 0,30
Czas trwania zaburzen 4 0,35 2,84 0,65 0,05 0,03 0,03 0,49 0,62
Czas trwania zaburzen 5 0,80 1,25 0,20 0,07 0,07 0,06 1,07 0,28
Czas trwania zaburzen 6 0,86 1,17 0,14 0,24 0,25 0,22 3,98 0,00
Czas trwania zaburzen 7 0,85 1,18 0,15 0,09 0,10 0,09 1,54 0,12
Czas trwania zaburzen 8 0,85 1,18 0,15 0,12 0,13 0,11 1,98 0,05
Czas trwania zaburzen 9 0,86 1,17 0,14 0,26 0,26 0,24 4,25 0,00
Czas trwania zaburzen 10 0,85 1,18 0,15 0,02 0,02 0,02 0,32 0,75
Czas trwania zaburzen 11 0,76 1,31 0,24 0,13 0,12 0,11 1,95 0,05
Czas trwania zaburzen 12 0,84 1,18 0,16 0,07 0,07 0,07 1,18 0,24
Czas trwania zaburzen 13 0,80 1,25 0,20 0,01 0,01 0,01 0,23 0,82
Czas trwania zaburzen 14 0,80 1,25 0,20 -0,01 -0,01 -0,01 -0,14 0,89
Czas trwania zaburzen 15 0,85 1,18 0,15 -0,02 -0,02 -0,01 -0,25 0,80
Czas trwania zaburzen 16 0,86 1,17 0,14 0,10 0,10 0,09 1,64 0,10
Czas trwania zaburzen 17 0,73 1,37 0,27 0,03 0,03 0,03 0,48 0,63
Czas trwania zaburzen 18 0,86 1,17 0,14 0,02 0,02 0,02 0,37 0,71
Czas trwania zaburzen 19 0,83 1,20 0,17 0,01 0,01 0,01 0,23 0,82
Czas trwania zaburzen 20 0,69 1,46 0,31 0,08 0,07 0,06 1,11 0,27
Czas trwania zaburzen 21 0,85 1,17 0,15 -0,06 -0,06 -0,05 -0,97 0,33
Czas trwania zaburzen 22 0,69 1,46 0,31 0,10 0,10 0,09 1,52 0,13
Czas trwania zaburzen 23 0,69 1,46 0,31 0,00 0,00 0,00 0,03 0,98
Czas trwania zaburzen 24 0,78 1,28 0,22 -0,07 -0,07 -0,06 -1,04 0,30
Czas trwania zaburzen 26 0,69 1,46 0,31 -0,11 -0,10 -0,09 -1,59 0,11
Czas trwania zaburzen 27 0,52 1,91 0,48 0,01 0,01 0,01 0,12 0,91
Czas trwania zaburzen 28 0,69 1,46 0,31 -0,09 -0,08 -0,07 -1,32 0,19
Czas trwania zaburzen 29 0,35 2,84 0,65 0,10 0,07 0,06 1,04 0,30
Czas trwania zaburzen 30 0,35 2,84 0,65 -0,13 -0,09 -0,08 -1,42 0,16
Czas trwania zaburzen 31 0,62 1,61 0,38 -0,12 -0,11 -0,09 -1,66 0,10
Czas trwania zaburzen 32 0,69 1,46 0,31 -0,09 -0,08 -0,07 -1,32 0,19
Czas trwania zaburzen 34 0,62 1,61 0,38 -0,04 -0,04 -0,03 -0,56 0,58
Czas trwania zaburzen 35 0,52 1,91 0,48 -0,14 -0,11 -0,10 -1,81 0,07
Czas trwania zaburzen 36 0,52 191 0,48 -0,11 -0,09 -0,08 -1,42 0,16
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Tab. XXI. Czas trwania zaburzen poznawczych a wykonanie testu fluencji kategorialnej - zwierzeta

Statystyki wspodtliniowosci
Parametryzacja z sigma-ograniczeniami

Efekt Poziom [Kolumna Toleranc. Wariancja RA2 zwierzeta | zwierzeta zwierzeta zwierzeta zwierzeta
Czas trwania zaburzen 3 2 0,35 2,84 0,65 0,09 0,06 0,06 1,01 0,31
Czas trwania zaburzen 4 3 0,35 2,84 0,65 0,00 0,00 0,00 -0,04 0,97
Czas trwania zaburzen 5 4 0,80 1,25 0,20 0,10 0,10 0,09 1,59 0,11
Czas trwania zaburzen 6 5 0,86 1,17 0,14 0,17 0,18 0,15 2,82 0,01
Czas trwania zaburzen 7 6 0,85 1,18 0,15 0,07 0,07 0,06 1,11 0,27
Czas trwania zaburzen 8 7 0,85 1,17 0,15 0,16 0,17 0,15 2,72 0,01
Czas trwania zaburzen 9 8 0,86 1,17 0,14 0,27 0,27 0,25 4,50 0,00
Czas trwania zaburzen 10 9 0,85 1,18 0,15 -0,03 -0,03 -0,03 -0,49 0,62
Czas trwania zaburzen 11 10 0,76 1,31 0,24 0,10 0,10 0,09 1,58 0,12
Czas trwania zaburzen 12 11 0,85 1,18 0,15 0,19 0,20 0,17 3,17 0,00
Czas trwania zaburzen 13 12 0,80 1,25 0,20 0,12 0,12 0,11 1,95 0,05
Czas trwania zaburzen 14 13 0,80 1,25 0,20 0,03 0,03 0,03 0,51 0,61
Czas trwania zaburzen 15 14 0,85 0,01 0,15 0,18 0,19 0,17 0,03 0,00
Czas trwania zaburzen 16 15 0,86 1,17 0,14 0,02 0,03 0,02 0,40 0,69
Czas trwania zaburzen 17 16 0,73 1,37 0,27 0,08 0,07 0,06 1,18 0,24
Czas trwania zaburzen 18 17 0,01 1,17 0,14 0,04 0,04 0,04 0,66 0,51
Czas trwania zaburzen 19 18 0,83 1,20 0,17 0,00 0,00 0,00 -0,06 0,95
Czas trwania zaburzen 20 19 0,69 1,46 0,31 -0,05 -0,05 -0,04 -0,73 0,46
Czas trwania zaburzen 21 20 0,85 1,17 0,15 0,05 0,05 0,04 0,76 0,45
Czas trwania zaburzen 22 21 0,69 1,46 0,31 0,05 0,04 0,04 0,01 0,49
Czas trwania zaburzen 23 22 0,69 1,46 0,31 -0,04 -0,04 -0,03 -0,60 0,55
Czas trwania zaburzen 24 23 0,80 1,25 0,20 -0,05 0,00 -0,04 -0,75 0,45
Czas trwania zaburzen 26 24 0,69 0,01 0,31 -0,15 -0,14 0,00 -2,29 0,02
Czas trwania zaburzen 27 25 0,01 1,91 0,48 -0,03 -0,03 -0,02 -0,43 0,67
Czas trwania zaburzen 28 26 0,69 0,01 0,31 -0,09 -0,09 -0,08 -1,38 0,17
Czas trwania zaburzen 29 27 0,35 2,84 0,65 0,12 0,08 0,07 0,01 0,20
Czas trwania zaburzen 30 28 0,35 2,84 0,65 -0,13 -0,09 -0,07 -1,36 0,18
Czas trwania zaburzen 31 29 0,62 1,61 0,38 -0,14 -0,13 -0,11 -2,03 0,04,
Czas trwania zaburzen 32 30 0,69 1,46 0,31 -0,15 -0,14 0,00 -2,29 0,02
Czas trwania zaburzen 34 31 0,62 1,61 0,38 0,00 0,04 0,04 0,68 0,50
Czas trwania zaburzen 35 32 0,01 1,91 0,48 -0,15 -0,12 -0,10 -1,91 0,06
Czas trwania zaburzen 36 33 0,01 1,91 0,48 -0,16 -0,13 -0,12 -2,10 0,04
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Tab. XXII. Czas trwania zaburzen a wyniki testu fluencji kategorialnej - przedmioty ostre

Statystyki wspotliniowosci
Parametryzacja z sigma-ograniczeniami

Poziom |Kolumna Toleranc. Wariancja RA2 ostre ostre ostre ostre ostre
Efekt Efekt cz.infl. Beta (w) Czastk. Semi-cz t p
Czas trwania zaburzen 3 2 0,35 2,84 0,65 -0,11 -0,07 -0,06 -1,17 0,24
Czas trwania zaburzen 4 3 0,35 2,84 0,65 0,12 0,08 0,07 1,32 0,19
Czas trwania zaburzen 5 4 0,80 1,25 0,20 0,17 0,17 0,15 2,77 0,01
Czas trwania zaburzen 6 5 0,86 1,17 0,14 0,21 0,22 0,19 3,49 0,00
Czas trwania zaburzen 7 6 0,85 1,18 0,15 -0,07 -0,08 -0,07 -1,19 0,24
Czas trwania zaburzen 8 7 0,85 1,17 0,15 0,10 0,11 0,09 1,70 0,09
Czas trwania zaburzen 9 8 0,86 1,17 0,14 0,13 0,13 0,12 2,12 0,03
Czas trwania zaburzen 10 9 0,85 1,18 0,15 0,01 0,01 0,01 0,16 0,87
Czas trwania zaburzen 11 10 0,76 1,31 0,24 0,05 0,05 0,05 0,85 0,40
Czas trwania zaburzen 12 11 0,84 1,19 0,16 0,06 0,06 0,06 1,01 0,31
Czas trwania zaburzen 13 12 0,80 1,25 0,20 0,09 0,09 0,08 1,49 0,14
Czas trwania zaburzen 14 13 0,80 1,25 0,20 0,05 0,05 0,04 0,78 0,43
Czas trwania zaburzen 15 14 0,85 1,18 0,15 0,03 0,03 0,03 0,49 0,63
Czas trwania zaburzen 16 15 0,85 1,17 0,15 0,09 0,10 0,08 1,53 0,13
Czas trwania zaburzen 17 16 0,73 1,37 0,27 0,09 0,09 0,08 1,45 0,15
Czas trwania zaburzen 18 17 0,86 1,17 0,14 0,01 0,01 0,01 0,23 0,82
Czas trwania zaburzen 19 18 0,83 1,20 0,17 0,07 0,07 0,06 1,09 0,28
Czas trwania zaburzen 20 19 0,69 1,46 0,31 0,05 0,05 0,04 0,77 0,44
Czas trwania zaburzen 21 20 0,85 1,17 0,15 0,12 0,13 0,11 2,04 0,04
Czas trwania zaburzen 22 21 0,69 1,46 0,31 0,15 0,14 0,12 2,20 0,03
Czas trwania zaburzen 23 22 0,69 1,46 0,31 0,01 0,01 0,01 0,15 0,88
Czas trwania zaburzen 24 23 0,80 1,25 0,20 0,01 0,01 0,01 0,21 0,83
Czas trwania zaburzen 26 24 0,69 1,46 0,31 -0,14 -0,13 -0,12 -2,10 0,04
Czas trwania zaburzen 27 25 0,52 1,91 0,48 -0,06 -0,05 -0,04 -0,77 0,44
Czas trwania zaburzen 28 26 0,69 1,46 0,31 -0,11 -0,11 -0,09 -1,69 0,09
Czas trwania zaburzen 29 27 0,35 2,84 0,65 0,12 0,08 0,07 1,32 0,19
Czas trwania zaburzen 30 28 0,35 2,84 0,65 -0,11 -0,07 -0,06 -1,17 0,24
Czas trwania zaburzen 31 29 0,62 1,61 0,38 -0,17 -0,15 -0,14 -2,48 0,01
Czas trwania zaburzen 32 30 0,69 1,46 0,31 -0,14 -0,13 -0,12 -2,10 0,04
Czas trwania zaburzen 34 31 0,62 1,61 0,38 0,13 0,11 0,10 1,80 0,07
Czas trwania zaburzen 35 32 0,52 1,91 0,48 -0,17 -0,14 -0,12 -2,23 0,03
Czas trwania zaburzen 36 33 0,52 1,91 0,48 -0,17 -0,14 -0,12 -2,23 0,03
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7.5. Analiza korpusowa

Analiza korpusowa wykazata znaczace réznice w nazwach wtasnych, ktére wystgpity
tylko w tescie literowym. Zaobserwowano zubozenie uzycia neologizméw przez
pacjentéw. Neologizmy wystepowaty tylko w tescie literowym, co byto statystycznie
istotne. U kobiet wystgpito wiecej nazw wtasnych niz u mezczyzn. W pozostatych

parametrach ich wyniki nie roznity sie istotnie.

Dalszej analizie empirycznej czesci niniejszej dysertacji zostaty poddane
wyekscerpowane stowa. Lista najczesciej wystepujacych wigzek leksykalnych, czy tez
klasteréw zostata skategoryzowana za pomocg pomiaru sity frekwencji wigzek (Ml).
Strukturalne i funkcjonalne cechy najczesciej wystepujacych wigzek leksykalnych zostaty
uporzadkowane w oparciu o drobiazgowa analize zgodnosci, ktéra umozliwita alokacje
wigzek za pomocg zmodyfikowanych ram strukturalnych zaproponowanych przez Bibera

i wsp. (1999) wraz z uwzglednieniem taksonomi funkcjonalnej Hylanda (2008a).

Niniejszy korpus jezykowy zawiera tgczng liczbe stow 7669, w tym 7536 stéw
poprawnych i 133 stéw niepoprawnych, wliczajgc perseweracje, neologizmy oraz stowa
nienalezgce do danej kategorii i nazwy wilasne. Czasami stowami nieprawidtowymi byty
réwniez stowa ogdlnie przyjete za wulgarne (np. kutas itp.). Nie jest to stowo literackie
i wystepuje najczesciej w ujeciu pejoratywnym, lecz ze wzgledu na niskg frekwencje

wystepowan, wulgaryzmy stanowig w badaniu wartos¢ statystycznie nieistotna.

Ponizsza rycina przedstawia trzy najczesciej wystepujgce stowa w kazdej z trzech
kategorii (stowa na litere ,k”, zwierzeta oraz przedmioty ostre) w tescie fluencji stownej

dotyczacej badanej grupy pacjentdow z zaburzeniami otepiennymi.
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Trzy najczesciej wystepujace stowa w kazdej kategorii
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Ryc. 8. Trzy najczesciej wystepujgce stowa w wykonaniu testu fluencji przez badanych
w kazdej kategorii

Co ciekawe, stowo kon wystepuje jako drugie najczesciej wystepujgce stowo
w pierwszych dwdch kategoriach. W kategorii stowa na litere , k” wystgpito ono 85 razy,
natomiast w kategorii narzedzia stowo kori wystgpito 163 razy. Co wiecej, jak widac na
wykresach z podziatem na pteé, kobiety i meziczyzni wykazujg wyrazne rdznice.
U mezczyzn stowo krowa wystgpito jako najczestsze stowo w dwdch kategoriach.
W kategorii stowa na litere ,k” wystgpito 39 razy i plasuje sie na miejscu pierwszym oraz
w drugiej kategorii zwierzeta, gdzie z frekwencjg wystepowan 58 zajmuje ono trzecie
miejsce. Co ciekawe, u kobiet stowo krowa wystepuje 65 razy i tylko w kategorii stowa
na litere ,k”. Natomiast stowo kor wystepuje w dwdch kategoriach w przypadku obu
ptci. U kobiet w pierwszej kategorii stowa na litere ,k” z frekwencjg 50 zajmuje drugie
miejsce, a w kategorii zwierzeta z frekwencjg 99 zajmuje trzecie miejsce. U mezczyzn
stowo kon wystgpito 35 razy w pierwszej kategorii, stowa na litere ,k” zajmujgc tym

samym drugie miejsce oraz drugie miejsce z frekwencjg 64 w kategorii zwierzeta.
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Liczba stéw najczesciej wystepujaca w kazdej kategorii u kobiet
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Ryc. 9. Trzy najczesciej wystepujgce stowa w wykonaniu testu fluencji w kazdej kategorii
u kobiet

Liczba stow najczesciej wystepujaca w kazdej kategorii u mezczyzn.
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Ryc. 10. . Trzy najczesciej wystepujace stowa w wykonaniu testu fluencji w kazdej kategorii
u mezczyzn

Porédwnujac listy frekwencyjne wyekscerpowane z Narodowego Korpusu Jezyka
Polskiego do trzech najczesciej wystepujacych stow w kazdej z trzech kategorii w tescie
fluencji w niniejszym badaniu mozina wyrdzni¢ trzy najczesciej wystepujgce stowa
w kazdej z tych kategorii (ryc. 8.) oraz najczesciej wystepujgce stowa w kazdej z tych
kategorii z podziatem na ptec¢ (ryc. 9., ryc. 10.). Przy pomocy wyszukiwarki PELCRA

Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego mozna dokonac przeszukania ponad 250
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miliondw stow tekstowych, czyli w przyblizeniu 300 miliondw segmentdéw oraz z cafej
zawartosci danych Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego liczagcego okoto 1500

milionéw stéw tekstowych, co daje 1800 miliondw segmentdw.

Stowo , krowa” wystgpito 930 razy w zbalansowanym podkorpusie NKJP (liczacym
okoto 300 milionéw segmentdéw) oraz 555 razy w korpusie IPI PAN (liczagcym okoto 250
miliondw segmentéw). W niniejszym badaniu stowo ,krowa” wystgpito 104 razy,
co stanowi 3,8% wszystkich stow w danej kategorii (stowa na litere ,k”). Nastepnie stowo

n

najczesciej wystepujagce w tej samej kategorii ,kon” wystgpito 1000 razy
w zbalansowanym podkorpusie NKJP oraz 1000 razy w korpusie IPI PAN, natomiast
w niniejszym badaniu wystgpito 85 razy, co stanowi okoto 3% wszystkich stéw w tej
kategorii. Nastepujgco stowo ,kuna” wystgpito 94 razy w zbalansowanym podkorpusie
NKJP oraz 57 razy w korpusie IPl PAN, w danym badaniu wystgpito 66 razy i stanowi

2,44% wszystkich stow w tej kategorii.

W kolejnej kategorii (zwierzeta) najczesciej wystepujgcym wariantem jest stowo
,pies”, ktére wystgpito 109 razy w zbalansowanym podkorpusie NKJP oraz 1000 razy
w korpusie IPI PAN, natomiast w niniejszym badaniu wystgpito 173 razy, co stanowi juz
tylko 5,3% wszystkich stow w danej kategorii. Na drugim miejscu pod wzgledem
frekwencji wystepowania znalazto sie stowo ,kon”, ktére wystgpito 1000 razy
w zbalansowanym podkorpusie NKJP oraz 1000 razy w korpusie IPI PAN, a w niniejszym
badaniu pojawito sie 163 razy, co stanowi 5,2% wszystkich stow w tej kategorii. Nalezy
nadmieni¢, ze to stowo wystgpito rowniez jako jedno z najczesciej wymienianych stéw
przez pacjentéw w pierwszej kategorii, stow na litere , k”. Trzecie najczesciej wymieniane
stowo , kot”, ktére wystgpito 881 razy w zbalansowanym podkorpusie NKJP oraz 717

razy w korpusie IPI PAN, w niniejszym badaniu wystgpito 158 razy, co stanowi 5,1%

wszystkich stéw w tej kategorii.

Ostatnia kategoria (narzedzia ostre) zawiera stowo o najwyzszej frekwencji ,n6z”,
ktore wystgpito 755 razy w zbalansowanym podkorpusie NKJP oraz 1000 razy w korpusie
IPI PAN. W niniejszym badaniu wystgpito 273 razy, co stanowi 14,5% wszystkich stow
w te] kategorii. Stowo ,zyletka” natomiast wystgpito 39 razy w zbalansowanym

podkorpusie NKJP oraz 14 razy w korpusie IPI PAN, plasujgc sie na nizszej pozycji jesli
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chodzi o frekwencje wystepowan w oparciu o dane w Narodowym Korpusie Jezyka
Polskiego niz wczes$niejsze stowa. W niniejszym badaniu zostato ono wymienione az 148
razy, co stanowi 7,8% wszystkich stéw w tej kategorii, czyli charakteryzuje sie do$é
wysoka frekwencjg. A stowo ,pita”, ktére wystgpito 358 razy w zbalansowanym
podkorpusie NKJP oraz 252 razy w korpusie IPI PAN, wskazujgc raczej na wysoka
frekwencje wystepowania w Narodowych Korpusie Jezyka Polskiego, w niniejszym
badaniu zostato wymienione 125 razy, co stanowi tylko 0,66% wszystkich stéw w danej

kategorii.

Ponizsza tabelka opiera sie na danych zebranych przez Bode i wsp. (2011)
pokazujgcych procentowy udziat poszczegdlnych liter w najczesciej wymienianych
stowach w Narodowym Korpusie Jezyka Polskiego w wydaniu podkorpusu IPI PAN
liczacego ponad 30 milionéw segmentéw oraz w przyblizeniu 25 milionédw stéw
ortograficznych. W korpusie tym zaobserwowano wystepowanie rowniez rzadszych liter
pochodzacych z innych alfabetéw, jednak ich frekwencja nie byfa wysoka, wiec

stanowity wartos¢ statystycznie nieistotna.

Tab. XXIIl. Procentowy udziat poszczegdlnych liter w najczesciej wymienianych stowach

w NKIJP w podkorpusie IPI PAN [51]

a 8.91% w 4.65% p 3.13% g 1.42% ¢ 0.40%
i 8.21% s 4.32% m 2.80% e 1.11% f 0.30%
o 7.75% t 3.98% u 2.50% h 1.08% n 0.20%
e 7.66% o 3.96% j 2.28% ] 0.99% q 0.14%
z 5.64% y 3.76% I 2.10% 6 0.85% z 0.06%
n 5.52% k 3.51% t 1.82% z 0.83% v 0.04%
r 4.69% d 3.25% b 1.47% $ 0.66% X 0.02%
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O doborze liter decyduje niska bgdz wysoka frekwencja wystepowania wyrazow
w konkretnym jezyku. W rozdziale 2. zostato wyrdznionych kilka wariantéw testu,
w sktad ktérych wchodzg rdine zestawy liter, np. F, A, S w wersji oryginalnej
Thurstone’a, co stanowi odpowiednio F- 0,30%, A- 8, 91%, natomiast frekwencja
wystepowania stéw na litere S byta na tyle niska iz jej wartos¢ jest statystycznie
nieistotna, wiec nie zostata ujeta w tabeli. Warto zauwazy¢, iz w odrdznieniu od litery S,

frekwencja wystepowania stéw na litere $ stanowi az 0,66% podkorpusu IPl PAN.

W Controlled Word Fluency Test najczesciej wystepujace stowa sg na litery
P (3,13%), R (4,69%), W (wartos$¢ statystycznie nieistotna) oraz C (wartosé statystycznie
nieistotna), F (0,30%), L (2,10%). W Test of Verbal Conceptualization and Fluency s3 to
odpowiednio: P (3,13%), D (3,25%), S (wartos¢ statystycznie nieistotna), oraz T (3,98%).
Z kolei, w Delis—Kaplan Executive Function System najczesciej wystepujgce stowa sg na
litery F (0,30%), A (8,91%), S (wartos$¢ nieistotna statystycznie) oraz B (1,47%), H (1,08%),
R (4,69%).

W badaniach polskich na fluencje fonemiczng/ literowg czesto wykorzystywane
litery wedtug Jodzio (2006) to K (3,51%), M (2,80%), P (3,13), S (wartos¢ statystycznie
nieistotna), a wedtug Szepietowskiej oraz Gawdy (2011) sg to K i F, gdzie stowa na litere
K wedtug Broda i wsp. (2011) stanowig 3,51% podkorpusu IPlI PAN, natomiast stowa na

litere F stanowig tylko 0,30% tego wtasnie korpusu.

Frekwencja wystepowan stéw na konkretng litere w Narodowym Korpusie Jezyka
Polskiego oraz w niniejszej grupie badawczej jest bardzo zréznicowana. Kazdy test na
fluencje stowng zawiera litery, ktére wystepujg stosunkowo czesto w uzusie jezyka
polskiego oraz te ktdre wystepujg statystycznie rzadko, co rowniez mozna zauwazyé
w porédwnaniu wynikéw badain na najczesciej wystepujace stowa w kazdej z trzech

kategorii.
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ROZDZIAtL VIII

DYSKUSIJA

Niniejsza praca jest jedng z pierwszych prac naukowych stosujgcych w podejsciu do
analizy neurolingwistycznej analize korpusowa. Wybrano w niej analize testu fluencji
stownej stosowanego rutynowo w badaniu oséb w starszym wieku. Wyniki odnoszono
réwniez do nasilenia zaburzen poznawczych mierzonych testem przesiewowym Mini

Mental State Examination.

8.1. Wyniki testéw poznawczych

W pierwszej fazie analiz, zgodnie z przyjetym postepowaniem w badaniach
naukowych, dokonano oceny przydatnosci stosowanych narzedzi badawczych w grupie
0s06b starszych. Z uwagi na charakter analizowanych zmiennych i spetnione warunki dla
okreslonego rodzaju analizy, w analizie testu Fluencji Sfownej oraz MMSE zastosowano
wskaznik Alfa-Cronbacha. Przyjeto, ze wskaznik alpha> 70 swiadczy o wysokiej zgodnosci
wewnetrznych analizowanych skal. Na podstawie tych analiz wykazano, ze podskale
Testu Fluencji Stownej oraz MMSE w grupie badanych oséb starszych uzyskaty wysoka
zgodnos¢ wewnetrzng, na co wskazujg bardzo wysokie wskazniki alpha Cronbacha
mieszczgce sie w granicach 0,73 (MMSE) do 0,82 (0,80- test Fluencji literowy, 0,82 Test
Fluencji — ,zwierzeta” i ,przedmioty ostre”). W analizie czynnikowej stwierdzono
natomiast, ze wszystkie podtesty Testu Fluencji oraz wynik MMSE wyjasnia jeden
czynnik, co wskazuje na podobny mechanizm etiopatogenetyczny wyjasniajgcy

zaburzenia poznawcze w badanych obszarach. Podobne podejscie do analizy testéw
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neurokognitywnych, m.in. testéw fluencji, stosowane jest w badaniach wspdtczesnych

u 0so6b starszych z zaburzeniami poznawczymi [157].

Analizowana grupa oséb starszych byfa jednorodna. Pod wzgledem wieku i wynikéw
testu MMSE grupa kobiet i mezczyzn sie nie réznita. W tescie Fluencji Stownej, kobiety
uzyskaty wyzszy wynik, niz mezczyini w tescie literowym, natomiast w testach
kategorialnych (zwierzeta i przedmioty ostre) wyniki byty podobne. Wynik ten nalezy
jednak rozpatrywac¢ wytacznie w odniesieniu do badanej grupy, gdyz nie wszystkie
badania swiatowe s3 w tym wzgledzie jednoznaczne. U oséb starszych w populacji
hiszpaniskojezycznej nie stwierdzono istotnych rdéznic w wykonaniu testow fluencji
stownej w zaleznosci od ptci, poza podtestem ,zwierzeta” [170], a w innym badaniu tej
grupy jezykowej takich istotnych réznic nie stwierdzono [237]. W badaniu autorow
polskich stwierdzono natomiast istotne rdéznice w wykonaniu testéw fluencji u oséb
mtodych. Mezczyzni uzyskali w tym badaniu nieco lepsze wyniki w tescie fluencji
semantycznej, ale nie zauwazono réznic w zakresie strategii werbalnej. Autorzy wysuneli
hipoteze, ze wyniki te mogg wskazywa¢ na rdznice w systemie leksykalnym
w powigzaniu z rolami spotecznymi. Jest to jednakze hipoteza mato przekonujaca,
zwtaszcza, ze badanie nie byto wykonane na grupie reprezentatywnej uprawniajacej do

uogolnien [256].

Jedna z ostatnich metaanaliz wykazata, ze najbardziej istotng zmienng wptywajaca na
poziom wykonania testow fluencji u oséb starszych jest wiek, natomiast pteé nie ma tu
istotnego znaczenia [258]. Wyniki analizy korelacyjnej przeprowadzonej w niniejszej
pracy nie do konca korespondujg z tg obserwacjg. Nie stwierdzono bowiem istotnych
korelacji pomiedzy wiekiem badanych i wykonaniem testu fluencji stownej oraz testu
MMSE, ani tez pomiedzy wiekiem badanych oséb a frekwencjg nieprawidtowo
wigczonych stéw w tescie fluencji. Jedynie czas trwania dysfunkcji neurokognitywnych
ujemnie korelowat z liczbg generowanych stow w tescie fluencji stownej. Mozna wiec
stwierdzié, ze ogdlny wynik testu fluencji pogarsza sie wraz z czasem trwania zaburzen
poznawczych. Wynik ten jest zbiezny z wynikami badan amerykanskich, ktére wyraznie
wskazujg, ze pogarszanie sie fluencji stownej, zwtaszcza w tescie fluencji fonematycznej
i semantycznej jest predyktorem ogdlnego pogorszenia poznawczego w czasie [182].
Podobnie w niniejszej pracy stwierdzono wyrazny zwigzek pomiedzy sprawnoscig funkgcji
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poznawczych mierzonych testem MMSE a wykonaniem testéow fluencji stownej.
Im wieksze obnizenie funkcji poznawczych obserwowano w MMSE, tym gorsze wyniki

we wszystkich testach fluencji uzyskiwaty badane osoby.

W niniejszej pracy analizowano rowniez frekwencje nieprawidtowo wtgczanych stow
w stosowanych prébach fluencji stownej. Analizowano tu czesto$¢ wystepowania nazw
wtasnych, neologizmoéw i perseweracji w catej badanej grupie oraz oceniano réznice
w tym wzgledzie pomiedzy wykonaniem testéw fluencji przez kobiety i mezczyzn.
Rdéznice zaobserwowano w odniesieniu do jednego z parametréw, mianowicie kobiety
czesciej uzywaty nazw witasnych. Warto zaznaczyé, ze stowa niezgodne z kryterium sg
czesto istotnym wskaznikiem patologii mézgowej, w szczegdlnosci za$ perseweracje
mogg wskazywaé na patologie okolic czotowych mézgu i sg wainym elementem
w ocenie neuropsychologicznej. W jednej z prac wykazano, ze czestos¢ perseweracji
w podtescie fluencji w kategorii ,zwierzeta” sg wskaznikiem wczesnego stadium
zaburzen poznawczych u o0séb starszych [202]. Inni badacze donoszg natomiast, ze liczba
intruzji moze by¢ wskaznikiem patologii OUN w stwardnieniu zanikowym bocznym
[212]. Dane te wskazujg na potrzebe oceny charakteru stéw nieprawidtowo wigczanych

w réznych jednostkach klinicznych, a takze znaczenia klinicznego tego zjawiska.

Wspbdtczesne wyniki badan wskazujg, ze wyzsza sprawnos¢ fluencji stownej jest
zwigzana z redukcjg ryzyka demencji o 60% oraz o okoto 25% konwersji z etapu
tagodnych zaburzen poznawczych (MCI) do otepienia. Wykazano, ze jest to niezalezne
od wieku, ptci, rasy, czy grupy etnicznej oraz polimorfizmu APOE-4. Wskazuje to na
ogromne znaczenie badan fluencji stownej w grupach oséb zagrozonych ryzykiem

otepienia [266].

Interesujgce dane, stanowigce potwierdzenie powyzej wymienionych badan
Swiatowych, uzyskano dzieki analizie predykcji. Dokonano analizy predykcji wykonania
testow fluencji stownej na podstawie uzyskanego przez badanych wyniku w skali MMSE.
Uzyskano dane swiadczgce o bardzo duzej sile predykcyjnej wykonania MMSE na wynik
wszystkich testéw fluencji stownej (dane te przedstawiajg tabele XI-XIII irycina 6).
Najciekawszg jednak analiza w tym zakresie byto okreslenie, czy konkretny wynik

w MMSE moze by¢ wigzany z nagtym pogorszeniem wynikow w testach fluencji stowne;j,
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a by¢ moze nawet swiadczy¢ o nasileniu patologii UON warunkujgcej obnizenie fluencji
stownej. Jest to oczywiscie préba, ktdérej wyniki nie mogg by¢ nadinterpretowane,
jednakze moga stanowié ciekawy obszar poszukiwan w interdyscyplinarnych badaniach
neurolingwistycznych. Wyniki analiz (tabele XIV-XVI) wskazaty, Zze pogorszenie
wykonania testu fluencji fonologicznej (literowego z literg ,K”) najbardziej istotne
znaczenie miaty wyniki poczagtkowego ostabienia funkcji poznawczych na poziomie 25-
23p, a w kolejnosci wynik 21p w MMSE, zas$ wyrazne ostabienie wynikdéw w tej prébie
wigzato sie z obnizeniem wyniku MMSE od 17 p. Podobnie w odniesieniu do testu
fluencji kategorialnej w kategorii ,zwierzeta” lepsza sprawnos$¢ wykonania testu wigzata
sie z wynikami w granicach 25-23 p w MMSE, a momentem nagtego pogorszenia
wynikow fluencji byto réwniez ostabienie poznawcze na poziomie 17 punktéw w MMSE.
W wykonaniu testu kategorialnego ,przedmioty ostre” najwieksze znaczenie miaty
wyniki 25-23 p w MMSE, a takze, nieco odmiennie niz w poprzednich dwéch prébach,
wynik na poziomie 21 i 18 punktéw. Wyniki te wskazujg na potrzebe analiz na duzych
grupach oséb starszych z zaburzeniami poznawczymi, aby mozna byto dokonaé szerszej
interpretacji znaczenia klinicznego tego zjawiska. Obnizanie sie sprawnosci fluencji
stownej prawdopodobnie wystepuje skokowo, a wyniki uzyskane w tej analizie mogg
Swiadczy¢ o istnieniu krytycznych etapédw w trakcie postepujgcych zmian poznawczych.
Interesujgce bytoby poznanie mechanizmoéw neurobiologicznych lezgcych u podstaw

tego zjawiska, ale przekracza to mozliwosci niniejszej pracy.

Prace w tym nurcie sg podejmowane na Swiecie, jedna z nich wskazuje, ze istnieje
relatywny zwigzek pomiedzy zmianami naczyniowymi médzgu a ostabieniem
poznawczym, w tym nasilaniem sie zaburzen fluencji stownej. By¢ moze mechanizm
naczyniowy lub nasilenie zmian neurodegeneracyjnych bytby mozliwy do opisania na
réznych etapach zaburzen poznawczych, w tym zaburzern OUN skutkujgcych ostabieniem

fluencji stownej [2].

Potwierdzeniem tych przypuszczen sg wyniki analizy wskazujgcej na najbardziej
istotny czas ostabienia fluencji stownej w trakcie trwania zaburzen poznawczych (wyniki
zaprezentowano w tabelach XX-XXIl). Analiza dla znaczacych okreséw pogorszenia
fluencji wyrazona w miesigcach wykazata, Zze obnizenie wynikow w tescie fluencji

fonologicznej nastepowta w miesigcach krytycznych, czyli 6, 8 i 9, w tescie fluencji
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kategorialnej ,,zwierzeta” zidentyfikowano wiecej punktéw czasowych i byty to miesigce
6, 8-9, 12, 26, 31-32 i 36, a dla fluencji stownej w kategorii ,przedmioty ostre” byty
to miesigce: 5-6,9, 21-22, 26, 31-32, 35-36. Podsumowanie tej analizy dla wszystkich
testéw wskazuje, ze najbardziej istotne dla wszystkich kategorii fluencji byty to miesigce
6i9, takze 26, 31-32 i 36. Jest to bardzo interesujgce, jakie zmiany w OUN nasilajg sie

w tych okresach, tak znaczace dla nasilenia sie dysfunkcji w obszarze funkcji werbalnych.

Nieco Swiatta na ten problem rzucajg wyniki najnowszych badan neuroobrazowych,
ktére wskazujg na istotne znaczenie zmian w zakresie struktur mdzgowych i naczyn
w predykcji nasilenia sie zmian poznawczych. Z drugiej strony, po nasileniu sie zmian
poznawczych mozna wnioskowaé¢ o wystepujgcym nasileniu zmian mézgowych. Jest to
podejscie bardzo istotne w poszukiwaniu markerdw kognitywnych otepienia.
Jokinen i wsp. (2020) opisali zmiany w obrebie matych naczyn mdézgowych, ktére moga
by¢ uznane za markery neuroobrazowe ostabienia poznawczego [133]. Inni autorzy
opisali zmiany biochemiczne (metaboliczne) jako markery ostabienia poznawczego

w chorobie Alzheimera [126].

Jednoczesnie rozwija sie nurt badain wzmacniajgcy podejscie traktujgce dysfunkcje
poznawcze jako biomarkery uszkodzenia mdézgu w chorobach otepiennych [211]. Wyniki
uzyskane w tej pracy wpisujg sie wiec w nurt badan $wiatowych poruszajgcy znaczenie
zaburzen poznawczych w relacji do réznych zmian mézgowych w chorobach
przebiegajacych z otepieniem. Prawdopodobnie identyfikacja punktéw czasowych
ostabienia fluencji stownej dokonana w niniejszej dysertacji mozie wskazywac
na zaburzenia funkcjonowania potgczen neuronalnych odpowiedzialnych za sprawnosé
fluencji stownej (tzw. verbal fluency brain network). Badania opublikowane w 2021 roku
wskazujg, ze system potgczen neuronalnych zwigzanych z fluencjg semantyczng
obejmuje struktury mézgu zwigzane z procesami jezykowymi, ktére sg zlokalizowane
w okolicach czotowych (m.in. pola Brodmana 6, 9, 45 i 47) i przedniej czesci kory zakretu
obreczy. Zwigzane sg one z przebiegiem procesédw semantycznych, generowaniem stow
i programowaniem mowy, a potgczenia funkcjonalne pomiedzy tymi strukturami tworzg
gtdbwng sie¢ neuronalng dostepng w badaniach neuroobrazowych. Zmiany w tych

obszarach mogg zaowocowac zaburzeniami czynnosci sieci neuronalnej, zaburzeniami
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procesow werbalnych, a takze zaburzeniami fluencji stownej mierzonych testami

neuropsychologicznymi [207].

Wyniki uzyskane w niniejszej pracy sg wiec bardzo istotne z punktu widzenia
klinicznego i poznawczego, gdyz prawdopodobnie zaburzenia fluencji stownej
sg w pewnym sensie markerami kognitywnymi gtebszych zmian strukturalnych

i funkcjonalnych mézgu.

8.2. Wyniki analizy korpusowej

Analiza korpusowa, wykorzystana w badaniu struktur jezykowych, wykazata istotne
réznice w zakresie generowanych nazw wtasnych. Znaczaca jest informacja,
ze dyferencje wystgpity tylko w tescie literowym. Podczas badania danych testéw
korpusowych zaobserwowano zubozenie uzycia neologizmdéw przez respondentéw.
Proporcjonalnie odwrotna prawidtlowos¢ wystgpita w przypadku pacjentow
z zaburzeniami schizofrenicznymi, u ktérych pojawia sie mnogos$¢ zastosowania
neologizméw kolokacyjnych. Zaburzenia te w schizofrenii sg czesto wigzane
z dysfunkcjami czotowymi, gtéwnie w zakresie funkcji wykonawczych [20].
Prawdopodobnie w zaburzeniach poznawczych w réznych stadiach chordb otepiennych
dochodzi raczej do zmniejszenia mozliwosci generowania stéw, zaréwno poprawnych,
jak i niepoprawnych, co jest zwigzane z wieloptaszczyznowym procesem uszkodzenia
OUN. W przeciwienstwie do chorych na schizofrenie, u ktérych zmniejszona produkcja
stow, ale zwiekszenie witgczenia stow niepoprawnych, jak perswewracje i neologizmy,

moze wigzac sie sie z wystepowaniem dysfunkcji czotowej.

W badanej grupie oséb neologizmy byty rzadkie i wystepowaty tylko w tescie
literowym, co wskazuje, ze ten test byt dla chorych najtrudniejszy. W werbalizacji kobiet
pojawito sie wiecej nazw wtasnych, co nie stanowito domeny jezykowej wsrod
mezczyzn. W kontekscie pozostatych badanych parametréw korpusowych nie wystgpity

znaczace réznice jezykowe.
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W dalszej czesci niniejszej dysertacji analizie empirycznej poddano wyekscerpowane
stowa. Lista najczesciej wystepujacych wigzek leksykalnych, czy tez klasteréw, zostata
skategoryzowana na podstawie konkluzji wynikajacych z pomiaru sity frekwencji wigzek
(M1). Strukturalne i funkcjonalne cechy najczesciej wystepujacych wigzek leksykalnych
uporzadkowano w oparciu o drobiazgowa analize zgodnosci. Kongruencja umozliwita
alokacje wigzek za pomocg zmodyfikowanych ram strukturalnych zaproponowanych
przez Bibera i wsp. (1999) wraz z uwzglednieniem taksonomii funkcjonalnej Hylanda

(2008a).

taczna liczba stéw wykorzystanych do niniejszego badania wynosi 7669, w tym 7536
stow poprawnych i 133 stéw niepoprawnych. taczna liczba stow uwzglednia
perseweracje, neologizmy oraz stowa nienalezgce do danej kategorii jak réwniez nazwy
wtasne. Do kategorii stow nieprawidtowych nalezg stowa stosowane sporadycznie,
ale ogdlnie uznawane za wulgaryzmy (np. kutas itp.). Ze wzgledu na niskg frekwencje

wystepowan, wulgaryzmy stanowig w badaniu wartos¢ statystycznie nieistotna.

Analizujgc trzy najczesciej wystepujgce stowa w kazidej z trzech wskazanych
kategorii (stowa na litere ,k”, zwierzeta oraz przedmioty ostre). Wyniki okreslajg
domene jezykowq jaka wystgpita w tescie fluencji stownej przeprowadzonym w grupie
pacjentéw z zaburzeniami otepiennymi. Zauwazono, ze stowo kor to drugie najczesciej
wystepujgce wyrazenie w pierwszych dwadch kategoriach. W kategorii stowa na litere ,k”
wystgpito ono 85 razy, natomiast w kategorii narzedzia stowo kori wystgpito 163 razy.
Przeprowadzone badania wykazujg wyrazne zréznicowanie jezykowe wystepujgce wsrdd
kobiet i mezczyzn. Hiatus okazuje sie by¢ dos¢ znaczgcy. U mezczyzn stowo krowa
wystgpito jako najczestsze w dwdch kategoriach. W kategorii stowa na litere ,k”
wystepuje 39 razy i plasuje sie na miejscu pierwszym oraz w drugiej kategorii
“zwierzeta”, z frekwencjg wystepowan 58, zajmuje trzecie miejsce. Co ciekawe, u kobiet
stowo krowa wystepuje 65 razy, tylko w kategorii stowa na litere ,,k”. Natomiast stowo
konn wystepuje w dwodch kategoriach w przypadku obu pfci. U kobiet w pierwszej
kategorii stowa na litere ,k” z frekwencjg 50 zajmuje drugie miejsce, a w kategorii
“zwierzeta”, z frekwencjg 99, zajmuje trzecie miejsce. U mezczyzn stowo kon wystgpito
35 razy w pierwszej kategorii - stowa na litere ,k”, zajmujgc tym samym drugie miejsce

oraz drugie miejsce, z frekwencjg 64, w kategorii “zwierzeta”.
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W przeprowadzanych badaniach polskich dotyczacych fluencji fonemicznej
i literowej zauwazono wysokg czestotliwos¢ uzycia stéw na litery K (3,51%), M (2,80%),
P (3,13), S [132]. Zgodnie z teorig i badaniami Szepietowskiej oraz Gawdy (2011) to K i F
sg najczesciej pojawiajgcymi sie literami podczas przywotywania swobodnych skojarzen
werbalnych, gdzie stowa na litere K, wedtug Broda i wsp. (2011), stanowig 3,51%
podkorpusu IPI PAN, natomiast stowa na litere F stanowia tylko 0,30% tego wtasnie

korpusu.

Frekwencja wystepowan stéw na konkretng litere w Narodowym Korpusie Jezyka
Polskiego oraz w niniejszej grupie badawczej, jest bardzo zréznicowana. Kazdy test na
fluencje stowng zawiera litery wystepujgce czesto w uzusie jezyka polskiego, oraz takie,
ktére wystepujg statystycznie rzadko. Prawidtowos$é¢ te wyraznie dostrzezemy
zestawiajac wyniki badan dotyczacych najczesciej wystepujgcych stéw w kazdej z trzech

kategorii, przywotanych chociazby w niniejszej dysertacji.

W dotychczasowych analizach dotyczacych badad z zakresu neuropsychologii
wybranych zespotdw otepiennych w tym zaburzen typu alzheimerowskiego skupiano sie
gtownie na etiologii zaburzen, jak réowniez diagnostyce i ich charakterystyce [39],
Biechowska, Ortowska, 2012), zaburzeniach funkcji poznawczych i depresji w chorobie

Alzheimera [43] czy tez badaniach fluencji stownej [216], [218].

Niewielu jest autordw, ktorzy podjeli probe analizy leksykalno-gramatyczne;j.
Do jednych z nich nalezy Antczak-Kujawin (2021), ktéra oméwita i scharakteryzowata
zaburzenia sprawnosci leksykalno-semantycznych u pacjentédw w  otepieniu
alzheimerowskim ze szczegdlnym uwzglednieniem starzenia sie fizjologicznego. Badania
przedstawione w jej monografii majg charakter longitudinalny, a wykryte zaburzenia
struktur zwigzkéw frazeologicznych majg charakter progresywny co jest jednoznaczne
z postepowaniem zaburzen funkcji poznawczych. Autorka tej monografii wykorzystata
nowatorskie narzedzie badawcze do oceny frekwencji uzytych zwigzkow
frazeologicznych w jezyku polskim. Respondenci byli zobligowani do wykonania
nastepujacych zadan:

»1) rozpoznawanie zilustrowanych nazw desygnatow, 2) nazywanie tzw. konfrontacyjne

z wykorzystaniem ilustracji przedstawiajgcych rdine przedmioty, miejsca, osoby,
organizmy, zjawiska, czynnosci, cechy istot zywych, rzeczy, 3) nazywanie tzw. oralne na
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podstawie ustyszanej definicji wyrazu, 4) etykietowanie, czyli dopasowywanie zwigzku
frazeologicznego do opisu jego znaczenia, 5) aktualizowanie struktury frazeologizmu
poprzez uzupetfnianie zdan z tzw. ,luka” witasciwym sktadnikiem frazeologizmu,
6) wyjasnienie znaczenia frazeologizmu” [3].

Wyniki badan pokazaty jasno, tak samo jak zatozono w niniejszej dysertacji,
iz zdiagnozowane dysfunkcje gramatyczno-semantyczne w stosowanych
frazeologizmach u pacjentéw cierpigcych na chorobe Alzheimera majg charakter iscie

rozwojowy, co ma bezposredni i posredni wptyw rozwéj zaburzen funkcji poznawczych.

Renata Cuprych (2020) w swojej pracy doktorskiej dokonuje analizy cech
biolektalnych o0séb starszych, skupiajagc sie w znacznej mierze na leksykalno-
semantycznej analizie jezyka respondentdow [72]. Cztonkami grupy badawczej byty osoby
zdrowe obu ptci w wieku 60-90 lat, jak réwniez osoby z typowymi zaburzeniami
mogacymi by¢ wynikiem procesu starzenia sie, tj. zaburzeniami motoryki, ostabieniem
wzroku, ostabieniem stuchu czy ktopotami z koncentracjg. W charakterystyce profilu
jezykowego badanych o0séb uwzglednione zostaty kompetencje jezykowe,
komunikacyjne oraz aksjologiczne. Wyniki badan wskazujg jednoznacznie iz wiek, a nie
pte¢ oséb badanych majg bezposredni wptyw na produktywnos¢ jezykowa. Podobne
whnioski wykazano w niniejszej dysertacji, gdzie pte¢ nie stanowi czynnika réznicujgcego
pod wzgledem dyferencji uzywanego stownictwa a jest jedynie czynnikiem
drugorzednym. Co ma swoje potwierdzenie w obcojezycznej literaturze przedmiotu.
Karlekar i wsp. (2018) opracowujgc zbiér danych korpusowych DementiaBank w celu
przewidzenia demencji Alzheimera u pacjentéw, wykazali, ze nie ma znaczacej réznicy

miedzy wynikami przewidywania, biorgc pod uwage pteé¢ [136].

Analiza neuropsychologiczno-lingwistyczna jest tematem eksplorowanym nie tylko
na gruncie polskim. Bhatia i wsp. (2020) zauwaza rosnhgce zainteresowanie tym
specyficznym obszarem zastosowan, do czego nawigzuje w swoich warsztatach na temat
tworzenia korpusdéw dialogdw medycznych. Godnym uwagi przyktadem jest rédwniez
korpus Carolina Conversations Collection (CCC), ktory jest jednym z nielicznych baz
danych dotyczacych medycznego dyskursu méwionego dostepnego w jezyku angielskim
w kontekscie badan AD. Jest to korpus dyskursu medycznego, ktéry zostat skompilowany

i udostepniony przez Uniwersytet Medyczny Karoliny Potudniowej [21], [219].
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Badania jezyka pacjentéw z zaburzeniami otepiennymi oraz z AD przy pomocy
korpusowych metod obliczeniowych sg stosunkowo nowe, niemniej jednak wiele prac
obcojezycznych wykazato zastosowanie algorytmdéw korpusowych i analiz statystycznych
do predykatowania choréb otepiennych oraz demencji starczej i innych choréb

otepiennych [136], Mirheidari i in., 2019; Kong i in., 2019).

W literaturze przedmiotu wykazano réwniez obcojezyczne badania stawiajgce
zaburzenia pamieci, jak réwniez zaburzenia jezykowe jako gtdwny marker choroby
Alzheimera (AD). Stosunkowo niewiele badan nad jezykiem w przypadku chorych na AD
okreslanych jest za pomocg analiz ilosciowych zaburzen mowy przy uzyciu technik
obliczeniowych korpusowych. Fraser, Rudzicz oraz Meltzer (2015) wykorzystali w swoich
badaniach krétkie prébki narracyjne w jezyku angielskim, polegajgce na opisie obrazow,
w celu wskazania istotnych czynnikéw jezykowych majgcych znaczgcy wptyw na ocene
identyfikacji choroby Alzheimera [93]. Uzyta zostata statystyczna analiza czynnikdw,
a prébki leksykalne zostaty zaczerpniete z korpusu DementiaBank, z ktdérego 167
pacjentéw ze zdiagnozowang prawdopodobng chorobg Alzheimera dostarczyto 240
probek narracyjnych, a grupa referencyjna 97 pacjentéw zapewnita dodatkowe 233
prébki narracyjne. Co stanowi relewantnie podobng wielkosciowo baze korpusowg do
bazy danych analizowanej w niniejszej dysertacji. Wyniki badan Fraser, Rudzicz oraz
Meltzer (2015) polegajgcych na analizie zebranych prébek narracyjnych pozwalajg na
uzyskanie 81% dokfadnosci w klasyfikacji chorych cierpigcych na AD [93]. Do
najczestszych zaburzend nalezg zaburzenia semantyczne, akustyczne, skfadniowe, jak
rowniez zaburzenia informacji. Wnioski wynikajace z tych badan na gruncie angielskim
pokrywajg sie z wnioskami wynikajagcymi z niniejszej dysertacji, stanowigc o ich
uniwersalnosci oraz potwierdzajgc przydatno$s¢ badan  neuropsychologiczno-
lingwistycznych z wykorzystaniem korpuséw jezykowych w diagnozie i klasyfikacji

zaburzen otepiennych.

Podobne badania przeprowadzili Benvenuti, Bolioli, Bosca oraz Mazzei et Pietro
Vigorelli (2020) na gruncie witoskim. Celem tych badan byto stworzenie pierwszego
wioskiego korpusu swobodnych rozmdéw miedzy pracownikami stuzby zdrowia
a osobami cierpigcymi na demencje starczg, w celu zbadania okreslonych zjawisk

jezykowych charakterystycznych dla tego typu zaburzen poznawczych z obliczeniowego
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punktu widzenia. Wiekszos¢ dotychczasowych badan dotyczacych zaburzen mowy oséb
z demencjg opierata sie na analizie jakosSciowej lub na badaniu kilkudziesieciu
przypadkéw przeprowadzonych w warunkach laboratoryjnych. Stworzenie Corpus
Anchise 320 miato na celu zbadanie jezyka uzywanego przez pacjentéw z demencja.
Automatyczna korpusowa analiza jezykowa ma na celu pomoc pracownikom stuzby
zdrowia zrozumieé¢ niektére cechy jezyka uzywanego przez pacjentéow i wdrozyc

skuteczne strategie dialogu [19].

Niewiele jest jednak badan neuropsychologiczno-jezykoznawczych na gruncie
polskim w badanym obszarze respondentéw. Same badania metodg korpusowg sg caty
czas eksplorowane i doskonalone. Majewska-Tworek oraz Zasko-Zielinska (2021)
w swoich badaniach nad mowa najstarszego pokolenia uzytkownikéw polszczyzny
wykorzystaty metody badan korpusowych opisujac najistotniejsze cechy mowy
rodzimych uzytkownikéw jezyka polskiego w podesztym wieku [175]. W korpusowym
badaniu gerontolingwistycznym autorki skupity sie gtdwnie na charakterystyce mowy
senioréw z uwzglednieniem proceséw Tip-of-the Tongue (TOT), Off Target Verbosity
(OTV), Off-Topic Speech (OTS). Pierwszym zjawiskiem jest syndrom TOT, ktory przejawia
sie w trudnosciach przywotania nazw wifasnych oraz odczuciu, ze potrzeba czasu, aby
moc zrealizowad to zadanie. Badania wykazaty, iz problemy tego typu zachodzg réwniez
u 0séb zdrowych. Zjawiska OTV lub tez OTS dotyczg respondentéw w wieku 60-90 lat,
i charakteryzujg sie nadmierng produkcjg stdw wysoce nierelewantnych do tematu
wypowiedzi. Zjawiska tego typu nasilajg sie wraz z wiekiem i mogg prowadzi¢ do

powaznych zaburzen otepiennych.

Niniejsza  dysertacja prezentuje innowatorskie podejscie do analizy
neuropsychologiczno-lingwistycznej, a implikacje z niej wynikajgce mogg postuzyé jako
zrédto informacji do dalszych badan w zakresie fluencji stownej u oséb z dysfunkcjami

poznawczymi.
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ROZDZIAL IX

WNIOSKI

Na podstawie uzyskanych wynikow badan sformutowano nastepujgce wnioski:

1. Wieksze nasilenie zaburzen fluencji stownej fonologicznej i kategorialnej wigze sie
z wyzsym nasileniem zaburzen poznawczych mierzonych testem MMSE i dtuzszym
czasem trwania zaburzen poznawczych. Wiek i pteé¢ nie majg istotnego znaczenia
w tym zakresie w badanej grupie oséb starszych z dysfunkcjami poznawczymi.

2. Bioragc pod uwage czas trwania zaburzen poznawczych istniejg krytyczne punkty
czasowe zwigzane z nasileniem sie zaburzen fluencji stownej, zas na podstawie
wynikéw testu MMSE mozna przewidywac pogorszenie sprawnosci fluencji stownej
fonologicznej i kategorialne;j.

3. Wraz z postepujagcym ostabieniem fluencji stownej u osdéb z zaburzeniami
poznawczymi najbardziej trwate sg stowa najczesciej wystepujgce w korpusie Jezyka
Polskiego. Najbardziej czutym testem w zakresie nieprawidtowo witgczanych stéow jest
test fluencji fonologicznej, szczegblnie w grupie kobiet. Dfuiszy czas zaburzen
poznawczych wigze sie z wiekszym ubytkiem generacji stow najczesciej
wystepujgcych w jezyku polskim.

4. Testy fluencji stownej i MMSE majg wysoka zgodnos$¢ wewnetrzng, co wskazuje na ich
podobny mechanizm etiologiczny oraz wysoka przydatnosé¢ w badaniach grupy oséb

starszych z zaburzeniami poznawczymi.
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ROZDZIAL X

STRESZCZENIE W JEZYKU POLSKIM

10.1. Streszczenie

Celem pracy byfta analiza wynikow testéw fluencji stownej (fonologicznej
i kategorialnej) u oséb z zaburzeniami funkcji w kontekscie analizy korpusowej wedtug
Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego. Przeanalizowano dane archiwalne 279 oséb, 177
kobiet i 102 mezczyzn, z zaburzeniami poznawczymi, w wieku 50-91 ($rednia u 72,00 +
10,47 ) lat. Wykorzystano wyniki testu fluencji stownej fonologicznej (test literowy)
i kategorialnej (kategorie ,zwierzeta” i ,przedmioty ostre”) oraz wyniki testu
przesiewowego dla otepienia MMSE. Zastosowano metode lingwistycznej analizy
korpusowe] polegajacej na automatycznej ekscerpcji stow z testu fluencji werbalnej
i pogrupowaniu ich pod wzgledem czestotliwosci wystepowania w jezyku polskim.
W analizie statystycznej wykorzystano testy nieparametryczne, do poréwnan wynikéw
pomiedzy dwiema grupami test U-Manna Whitneya, w analizie korelacji test R-
Spearmana, w ocenie zgodnosci wewnetrznej stosowanych narzedzi obliczano wskaznik
alpha-Cronbacha i analize czynnikowg sktadowych gtéwnych. W analizie predykcji

wykorzystano test ANOVA.

Wieksze nasilenie zaburzen fluencji stownej fonologicznej i kategorialnej wigzato sie
z wyzszym nasileniem zaburzen poznawczych w MMSE i dtuzszym czasem trwania
zaburzen poznawczych. Zidentyfikowano krytyczne punkty czasowe zwigzane
z nasileniem sie zaburzen fluencji stownej. Analiza predykcji wykazata, ze na podstawie
wynikéw testu MMSE mozna przewidywaé pogorszenie sprawnosci fluencji stowne;j.
Wraz z postepujgcym ostabieniem fluencji stownej w grupie oséb z zaburzeniami
poznawczymi najbardziej trwate sg stowa najczesciej wystepujgce w Korpusie Jezyka

Polskiego.
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Najbardziej czutym testem w zakresie nieprawidtowo wigczanych stéw jest test
fluencji fonologicznej, szczegdlnie w grupie kobiet. Dtuzszy czas zaburzen poznawczych
wigzat sie z wiekszym ubytkiem generacji stéw najczesciej wystepujacych w jezyku
polskim. Testy fluencji stownej i MMSE majg wysoka zgodnos¢ wewnetrzng, co wskazuje
na ich podobny mechanizm etiologiczny oraz wysokg przydatno$¢ w badaniach grupy

0s0b starszych z zaburzeniami poznawczymi.
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ROZDZIAL XI

STRESZCZENIE W JEZYKU ANGIELSKIM

10.1. Summary

The aim of the study was to analyse the results of verbal fluency tests (phonological
and categorical) in people with functional disorders in the context of corpus analysis
according to the Polish National Corpus (PNC). Archival data of 279 people, 177 women
and 102 men, with cognitive impairment, aged 50-91 (mean in 72.00 + 10.47) years
underwent a deep analysis. The results of the verbal phonological (letter test)
and categorical (categories "animals" and "sharp objects") and the results of the
screening test for MMSE dementia were used. The method of linguistic corpus analysis
consisting in the automatic extraction of words from the verbal fluency test and
grouping them according to the frequency of their occurrence in Polish was
implemented. Non-parametric tests were used in a statistical analysis, the Mann-
Whitney U test was used to compare the results between the two groups, in the analysis
of the R-Spearman test, in the assessment of internal compatibility of the applied tools,
the alpha-Cronbach index and factor analysis of the principal components were

calculated. Furthermore, the ANOVA test was used in the prediction analysis.

The greater severity of phonological and categorical verbal fluency disorders was
associated with a higher severity of cognitive disorders in MMSE and a longer duration
of cognitive disorders. Critical time points related to the intensification of verbal fluency
disorders were identified. The analysis of predictions showed that, based on the results
of the MMSE test, it is possible to predict a deterioration in the efficiency of verbal
fluency. Along with the progressive weakening of verbal fluency in the group of people
with cognitive disorders, the most persistent words are the most commonly used

bundles according to the Polish National Corpus.
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The most sensitive test of misspelled words is the phonological fluency test,
especially in the group of women. A longer period of cognitive impairment was
associated with a greater loss in the generation of words most commonly found
in the Polish language. Verbal fluency and MMSE tests have a high internal consistency,
which indicates their similar etiological mechanism and a high usefulness in the study

of the group of elderly people with cognitive disorders.
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ROZDZIAEXIIN

ZALACZNIKI

13.1. Zatacznik A- Spis rycin

Nr Nazwa ryciny Strona

ryciny

1 Projekcja przestrzenna czynnikdw gtéwnych testu Fluencji Stownej i 92
MMSE

2 Wiek i wyniki testu MMSE badanych osdb. Poréwnanie wynikéw kobieti | 93
mezczyzn. Wartosci srednie, SD, min-max.

3 Rozktad wartosci obserwowanych wzgledem oczekiwanych wynikéw 94
testu MMSE w badanej grupie

4 Rozktad wynikow testéw fluencji stownej w badanej grupie. Wartosci 95
srednie, SD, min-max

5 Stowa nieprawidtowe wigczone w poszczegdlnych testach fluencji 96
stownej

6 Rozktad reszt przewidywanych wzgledem oczekiwanych w tescie fluencji | 100
stownej

7 Rozktad wartosci obserwowanych wzgledem oczekiwanych w tescie 106
fluencji stownej w zaleznosci od czasu trwania zaburzen poznawczych

8 Trzy najczesciej wystepujace stowa w wykonaniu testu fluencji przez 112
badanych w kazdej kategorii

9 Trzy najczesciej wystepujgce stowa w wykonaniu testu fluencji w kazdej 113
kategorii u kobiet

10 Trzy najczesciej wystepujgce stowa w wykonaniu testu fluencji w kazdej 113

kategorii u mezczyzn
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13.2. Zatacznik A- Spis tabel

Nr Nazwa tabeli Strona

tabeli

I Strukturalna klasyfikacja wigzek leksykalnych w prozie akademickiej 66
zaadaptowana przez Bibera [27]

Il Klasyfikacja funkcjonalna wigzek leksykalnych [30] 68

I Klasyfikacja funkcjonalna wigzek leksykalnych w pismiennictwie 69
akademickim [127]

v Interkorelacje podskal testu Fluencji Stownej 91

\ Analiza czynnikowa sktadowych gtéwnych testu fluencji stownej 91

Vi Wiek i wyniki testu MMSE badanych osdb. Poréwnanie wynikéw kobiet i 93
mezczyzn.

Wl Wyniki testéw fluencji stownej. Pordwnanie wynikéw kobiet i mezczyzn 94

VI Frekwencja nieprawidtowo wigczonych stéw w poszczegdlnych testach 96
fluencji stownej

IX Korelacje rang Spearmana pomiedzy wiekiem i czasem trwania zaburzen 97
poznawczych a wykonaniem testu MMSE i testéw fluencji stownej

X Korelacje rang Spearmana pomiedzy wynikami testu MMSE i testow 98
fluencji stownej

Xl Wyniki analizy jednoczynnikowej ANOVA — przewidywanie wykonania 99
testu fluencji fonologicznej (test literowy) na podstawie wyniku MMSE w
badanej grupie

Xl Wyniki analizy jednoczynnikowej ANOVA — przewidywanie wykonania 99
testu fluencji kategorialnej (zwierzeta) na podstawie wyniku MMSE w
badanej grupie

Xl Wyniki analizy jednoczynnikowej ANOVA — przewidywanie wykonania 99
testu fluencji kategorialnej (przedmioty ostre) na podstawie wyniku
MMSE w badanej grupie

XV Zaleznos¢ pomiedzy wynikami testu MMSE a sprawnoscig wykonania 102
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testu fluencji fonologicznej — test literowy w badanej grupie

XV Zaleznos¢ pomiedzy wynikami testu MMSE a sprawnoscig wykonania 103
testu fluencji kategorialnej — zwierzeta w badanej grupie

XVI Zaleznos¢ pomiedzy wynikami testu MMSE a sprawnoscig wykonania 104
testu fluencji kategorialnej — przedmioty ostre- w badanej grupie

XVII Wyniki analizy jednoczynnikowej ANOVA — przewidywanie wykonania 105
testu fluencji fonologicznej — test literowy na podstawie czasu trwania
zaburzen poznawczych.

XVII | Wyniki analizy jednoczynnikowej ANOVA — przewidywanie wykonania 105
testu fluencji kategorialnej (zwierzeta) na podstawie czasu trwania
zaburzen poznawczych

XIX Woyniki analizy jednoczynnikowej ANOVA — przewidywanie wykonania 105
testu fluencji kategorialnej (przedmioty ostre) na podstawie czasu
trwania zaburzen poznawczych

XX Czas trwania zaburzen poznawczych a wyniki testu fluencji stownej 108
fonologicznej w badanej grupie

XXI Czas trwania zaburzen poznawczych a wyniki testu fluencji kategorialnej- 109
zwierzeta

XXII Czas trwania zaburzen poznawczych a wyniki testu fluencji kategorialnej- 110
przedmioty ostre

XXIII | Procentowy udziat poszczegdlnych liter w najczesciej wymienianych 115

stowach w NKJP w podkorpusie IPI PAN [51]
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