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Recenzja rozprawy doktorskiej pani mgr Ewy Mostowicz-Kapciak pt.: Obraz
sztuki dawnej na terenie Krolestwa Polskiego w rosyjskich publikacjach
starozytniczych z lat 1850-1915, napisanej pod kierunkiem prof. Ryszarda

Maczynskiego.

Rozprawa doktorska dotyczy sposobu postrzegania zabytkéw polskich przez
rosyjskich pisarzy zajmujacych sie propagowaniem zabytkdw przesziosci oraz
turystykg i wydawaniem przewodnikéw. Autorka zebrata imponujaca literature rosyjska
wydawang w epoce i przeanalizowata jg w réznych aspektach. Jest to pierwsza praca,

ktora przedstawia tego typu zagadnienia.

W pierwszej czgsci dysertacji zostaty zaprezentowane przewodniki i albumy réznych
autoréw rosyjskich. Ukazane zostaty rowniez czasopisma rosyjskie w ktorych
pojawiaty sig artykuty dotyczace sztuki polskiej. W Rosji rozwijato sie zainteresowanie
zabytkami, ale dotyczyto to bardzo waskiego grona spoteczenstwa, gtownie
podrozujacej do Europy Zachodniej arystokracji. W srodowiska naukowych Moskwy
i Petersburga gtéwnie zajmowano sig opracowaniem zabytkow ,ruskich” (Na przyktad
kaplica na zamku lubelskim). Moze warto wspomnie¢, ze podréz na Zachod odbywata
sie przez Warszawe, gdzie przyjezdzajacy z Moskwy lub Petersburga pasazerowie
przesiadali sie do pociggu odjezdzajgcego po drugiej stronie Wisty. A wynikato to

z roznicy szerokosci torow. To whasnie dlatego rozwineta sie sie¢ hoteli i restauracii



dla zamoznych podréznych. Stad zainteresowanie réwniez zabytkami Warszawy

i Mazowsza.

Jak slusznie zauwazyta autorka rozprawy zabytki sztuki rosyjskiej na terytorium
Krolestwa Polskiego byly przedmiotem badan niezyjacego uczonego, Piotra
Paszkiewicza. Omawiat on szczegdlnie cerkwie i inne budowle warszawskiego
powstajace pod ,bertem Romanowych”. Bardzo zaciekawita mnie praca Zbigniewa
Olczaka, szkoda, ze autorka nie przybliza czytelnikowi specyfike Biblioteki
Uniwersytetu Warszawskiego. Stary gmach, niestety zniszczony podczas ostatniego
remontu, posiadat zachowang catg infrastrukture biblioteczna, tacznie z Zeliwnym
rusztowaniem na ksiggozbiér. Fragment pomalowany na rézowo straszy przed
wejsciem do nowego gmachu BUW. Ksiegozbior rosyjski zawarty tam i zachowany do
dnia dzisiejszego, wraz z katalogiem kartkowym i indeksem kartkowym stanowi cenng
pozostatos¢ po ksigznicy rosyjskiego Uniwersytetu Warszawskiego, ktorej czesé
przewieziono w 1916 roku do Rostowa nad Donem. | tak zawarto$¢ tej biblioteki, ktdra
zostata w Warszawie, jest imponujaca. Dostep do niej zawsze byt swobodny.
W czasach komunistycznych przyjezdzali zachodni badacze, bowiem w Petersburgu
lub Moskwie nie nieli tak wolnego dostgpu. Paulina Grimsted Kennedy, autorka
szeregu fundamentalnych prac o archiwach i ksiegozbiorach rosyjskich, wiasnie
w Warszawie rezydowata w latach siedemdziesiatych i poczatku osiemdziesigtych XX

wieku.

W rozprawie doktorskiej pojawiajg sie wzmianki o przybywajacych do Warszawy
rosyjskich intelektualistach. Jak podkresla autorka dysertacii, rynek ksigzek rosyjskich
na terenach Polski nie zostat zbadany, ale réwniez nie interesowano sie literaturg
rosyjskg tworcow zamieszkujacych w Warszawie i w innych miastach Krélestwa
Polskiego. Wielu intelektualistow osiedlato sie w stolicy, ze wzgledu na atrakcyjnosé

miejsca.

Praca oparta jest na kwerendach w Polsce i Rosji, rowniez za pomoca elektronicznych
serwisow. Zgromadzony materiat jest imponujacy. By¢ moze uzupetnieniem byty by
przekazy ikonograficzne w postaci fotografii i rysunkéw, ktére wykonywali podréznicy,
a obecnie mogg sie znajdowa¢ w zasobach rosyjskich. To jednak zadanie na

pozniejsze czasy.



W nastgpnym rozdziale pojawia sig charakterystyka przewodnikéw. Tutaj zdradza
autorka umiejgtnosci z zakresu historii literatury. Bedg sie te watki pojawia¢ w catej
pracy (czasami jednak pojawiajg jednak powtdrzenia). To niezwykla zaleta, badania
komparatystyczne wypracowane przez literaturoznawcow sa niezwykle interesujace,
a dla historyka sztuki bardzo ozywcze. Zatem charakterystyka literatury
-przewodnikow” jest bardzo wazna. Moge niezbyt sie precyzyjnie wyrazaé, bowiem nie
jest znana mi dobrze terminologia z zakresu historii literatury. W tej czesci rozprawy
odnajdujemy  chronologiczng prezentacje publikacji oraz ich zawartosé

i charakterystyke.

Wspomina badaczka o rosyjskiej obecnosci na ziemiach polskich. Ten watek jest lepigj
znany, wigc jedynie fragmentaryczne pokazata to zagadnienie. Wydaje mi sig, ze byt
to dobry zabieg. Autorka za to poswieca wiecej uwagi ,Rosikom” i wielokrotnie wraca
do problematyki loséw carskiej rodziny Szujskich i pozostatosci po nich. Pisze szeroko

0 zamku w Gostyninie, gdzie znajdowaty sie szczatki rodziny i kaplica moskiewska.

Autorka wielokrotnie powraca do wzmianek prasowych. Niezwykle wazny byt cykl
artykutdw publikowanych na famach Varshavskiego dnievnika. My$le, ze w innych
rosyjskich czasopismach mozna znalez¢ interesujace artykuty dotyczace zabytkow

polskich. Niestety dostep do nich jest utrudniony.

Pani mgr Ewa Mostowicz-Kapciak zauwaza, ze materiat ilustracyjny w omawianych
publikacjach nie byt zbyt wielki. Trzeba tez podkresli¢, ze ich poziom artystyczny jest
niskiej jakosci od ilustracji polskich wydan. W tym samym czasie na przyktad polskie
czasopismiennictwo wykorzystywato nowoczesne techniki, zaréwno drzeworytu
sztorcowego, cynkografii i heliograwiury. Szczegodlnie drzeworyt lat sze$édziesiatych
I siedemdziesigtych XX wieku byt wysokiej wartosci artystycznej. A wielu malarzy
wykonywato rysunki przygotowawcze dla catej plejady rytownikéw. Mozna zatem nieco
przyblizy¢ tego typu zagadnienia, tym bardziej, ze pojawito sie kilka nowych

opracowan.

W pracy znajdujemy omowienia wydan albumowych, jak na przyktad Zywopisnaja

Rossija. Zamieszczone tam ryciny sag juz wyzszej jakosci. Nalezy wspomnie¢ o



wysokiej jakosci introligatorskiej oktadek poszczegdinych toméw. Autorem niektérych
drzeworytéw byt Aleksander Malinowski, ktory ilustrowat przede wszystkim Kfosy i
Tygodnik llustrowany. Autorka rozprawy wymienia 261 rycin w pierwszym tomie i 195
w drugim tomie albumu, niestety nie omawia ich szerzej. Zapewne uznata, ze
wystarczy przedstawienie reprezentatywnych dla wydania kilku ilustraciji. Ale rzetelnie
wymienia ona autoréw rycin. Odnajduje réwniez pierwotne publikacje dla niektérych

drzeworytow (na przyktad w Kfosach).

W kolejnej czgsci rozprawy zobaczymy analize porownawczg i krétki przeglad polskich
I zagranicznych albuméw malowniczych. Powstato bowiem w drugiej potowie XIX
wieku szereg albumow litograficznych, ktére bylty przygotowane na miejscu w
Warszawie. Czy znalazty one zainteresowanie wsrod rosyjskich kolekcjonerow? Tego

nie wiemy.

W trzecim rozdziale pojawia sie omowienie polskich zabytkéw. Znajdujemy tez
wzmianki nieistniejacych dziet, jak na przyktad obrazy Dolabelli. Zastanawia mnie
dzieto krakowskiego malarza pochodzacego z Italii Hotd Szujskich — czy znajduje sie
obecnie w Muzeum Historycznym w Moskwie? Czy o obrazach tych wspomina
Mieczystaw Gebarowicz w ksigzce: Poczatki malarstwa historycznego Polsce. Nie

moge tego zweryfikowac, publikacja ta nie jest dostepna w Czechach.

Zapomniany watek wptywu klasycyzmu rosyjskiego na polski powinien byé szerzej
omowiony w przysztosci. Autorka omawia to zagadnie powotujac sie wtasnie na

wzmianki w publikacjach rosyjskich.

Czwarty rozdziat znowu pokazuje przyswojenie warsztatu historyka literatury. Autorka
omawia terminologig, ale tez dokonuje poréwnan znaczenia termindw w jezyku
polskim i rosyjskim. Dostrzega braki w terminologii specjalistycznej i nadmierne
stosowanie wartosciujgcych okreslen estetycznych. Tu nalezy podkresli¢, ze wynikato
z tego, iz wielu z autoréw nie miato wyksztatcenia z zakresu historii sztuki, ale tez
dlatego, Zze nie znali oni terminologii zwigzanej z Kosciotem katolickim i zamiennie

zastosowali terminologie cerkiewna.



W pigtym rozdziale pojawiajg si¢ porownania literatury polskiej i rosyjskiej. Autorka
zastanawia si¢ nad podobienstwami do opracowan polskich autoréw. Badaczka
odnajduje pierwowzory i dokonuje analizy poréwnawczej. Czasami dostrzega

bezposrednie ttumaczenia tekstow polskich.

W pracy wymienione zostaty pomniki istniejgce w Warszawie w XIX wieku. Obok
polskich rzezb omowione zostaly nieistniejace pomniki rosyjskie. O dziwo po$wiecano
mato uwagi w omawiane;j literaturze cerkwiom prawostawnym. By¢ moze uznano je za
mato ,starozytne”, a moze autorzy stwierdzili, ze nie zastugujg one na szczegolng

uwage.

Interesujaca jest analiza tekstow pod kontem wplywu koncepcji ideologicznych i
estetycznych konca XIX wieku. Szczegélnie ciekawi autorke panslawizm, ktérego
Polacy nie akceptowali, wtagnie ze wzgledu na dominacje Rosjan w tym ruchu. Tutaj
odnajdujemy interesujace rozwazania dotyczace zainteresowaniem sie Rosjan
Jasnogorskim obrazem. Szkoda, Ze ten watek nie zostat rozwiniety w kontekscie kultu

tego obrazu w Rosiji.

Na koncu rozprawy odnajdujemy niezwykle interesujacy rozdziat dotyczacy
biogramow omawianych autoréw przewodnikow. Wedtug mnie pojawi¢ sie powinien

na poczatku rozprawy.

Szkoda, Ze nie ma obszerniejszego rozdziatu dotyczacego zycia artystycznego Rosjan
w Warszawie i innych miastach Krolestwa Polskiego. Piotr Paszkiewicz jedynie

wzmiankuje to zagadnienie w swoich publikacjach.

Dotaczony materiat ilustracyjny jest ubogi. Mozna byto dokonaé analizy porownawczej
| zastanowic sig, czy poziom wydawniczy tych ksigzek i albuméw reprezentuje poziom
rosyjskich wydawnictw w XIX i na poczatku XX wieku, czy sa to edycje, ktére mozna
nazwac ,prowincjonalne”. Drugie pytanie na ile Warszawa stata sie atrakcyjna dla

Rosjan w poréwnaniu do Kijowa, Odessy, czy tez t.odzi.

Wysoko oceniam rozprawe doktorska, znajduje w niej wiele interesujacych watkow.

Uwagi w mojej recenzji majg na celu zainspirowanie doktorantki do kontynuacji



i wydania pracy w formie ksigzki. Autorka zna doskonale jezyk rosyjski i $wietnie
porusza sig po zasobach elektronicznych w Rosji. Praca napisana zostata klarownie,

w przypisach odnajdujemy szereg ciekawych informacji.

Dlatego wnioskujg do Rady Dyscypliny Historia UMK o dalsze postepowanie w celu

nadania tytutu doktora w dziedzinie historii.
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